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elebramos la aparicion de una nueva reflexion de Leon Olive,
‘ guien ahora nos presenta €l libro El bien, e mal y la razon:

facetas de las ciencias y la tecnol ogia, como parte del esfuerzo
de la UNAM vy la editorial Paidés que, a través de la coleccion
Problemas Cientificos y Filosoficos, nos brindan diversos materiales
paradisfrutar y reflexionar.

EnMéxico, a igual queen AméricaLatinaengeneral, lareflexion
sobre cuestionesreferidasalacienciay alosprocesosde conocimiento
han adquirido en los Ultimos afios un gran auge. En efecto, la
posibilidad de encontrar textos que aborden cuestiones relacionadas
con filosofia de la ciencia, epistemologia o sociologia del
conocimiento es un hecho muy reciente, y més alin cuando se trata de
reunir dos condiciones fundamentales: alto prestigio y difusiéon. En
este sentido, laaparicién del sex totitulo delacoleccién sélo puede ser
recibida con satisfaccion',

L Los titulos de la coleccién Problemas Cientificos y Filoséficos hasta ahora publicados
en coedicion UNAM-Paidés, son: Hacking, lan, Representar e intervenir; Fraseen, Vas
La imagen cientifica; Martinez, S. y L. Olivé (comps.) Epistemologia evolucionista;
Martinez, S., De los efectos a las causas; Velasco, A. (comp.) Racionalidad y cambio
cientifico.
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Es por ello que queremos aprovechar este espacio para invitar al
lector a revisar y analizar el mas reciente trabgjo de este influyente
matematicoy filésofo delaciencia, que se distingue por incorporar en
sus escritos las principales discusiones de la filosofia de la ciencia,
donde conjuga la relevancia de la discusion, la rigurosidad en €l
tratamiento y la sencillez en la exposicion. Si bien los temas no son
“sencillos’, el libro puede ser de interés nos solo para estudiantes de
licenciaturay posgrado, sino paratodo agquel interesado en examinar
losprocesosdeconocimientoengeneral y delacienciaenparticular.

Enestelibro, Ledn Olivénosinvitaareconocer y superar unodelos
principales obstaculos de los andlisis que se realizan en torno a la
filosofia de la ciencia, y que se resume en la unidimensionalidad y
descontextualizacion delostrabajos sefial ados en este ambito; esdecir
aquellos andlisis que pretenden dar “1a” respuesta correcta, “la’ Unica,
“la” verdadera, sin hacer referencia a sus marcos conceptuales y
contextuales.

Espor elloqueen estelibro el autor parte del reconocimiento dediez
tesis, con las cuales pretende dar aconocer algunos acuerdos—o pasos
decisivos— apartir del llamado proceso denaturalizacién de aquellas
disciplinas que se ocupan del estudio delacienciay del conocimiento:

» Hahabido progreso en e conocimiento.

» Gran parte del progreso en la ciencia radica en que actualmente
sabemos masdel mundo y también delaformaen quelo conocemos,
razén por lacual hasido preciso matizar muchasideas que teniamos
sobre el quehacer cientifico.

 Particularmente ha progresado nuestra concepcion de lo que es
progreso en el conocimiento y en laciencia.

 El avance semuestraen el abandono o suspensi6n delabusquedade
fundamentos ultimos.

* Se ha progresado en la medida en que se han relgado las
pretensiones normativas y la discusién se ha centrado en los
procedimientos de generacién, cambio, desarrollo y difusion del
conocimiento, es decir, en la medida en que se ha naturalizado.

* El progreso en el siglo XX ha sido posible mediante el
reconocimiento de la existencia de diversas vias para conocer €l
mundo, mismas que pueden reclamar legitimidad en términos
epistémicos o de eficiencia.
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El desarrollo del conocimiento se ha logrado mediante consensos.

A un consenso |e pre cede unacontroversia, y éstaconstituye un fac-
tor esencia de laactividad cientifica

La naturalizacién de la epistemologia y filosofia de la ciencia ha
exigido un andlisis de la racionalidad cientifica: procedimientos,
principios, normas, reglasy conceptos.

Los acuerdos y consensos se consolidan y adquieren validez a
formar parte de tradiciones encarnadas en las comunidades.

Adicionalmente, estas diez tesis son complementadas mediante la
inclusion de tres maés referidas al papel socia y cultural que ha
desempefiado y desempefiara la epistemol ogia:

a) Existen tres imagenes que deben ser entendidas para aprehender
las caracteristicas y complejidad del conocimiento: i) La imagen
filosofica, proporcionada por la epistemologia y filosofia de la
ciencia en su andlisis de los procesos y métodos de generacion,
aceptacion y propagacion del conocimiento; ii) La imagen
cientifica de la ciencia, conformada por la imagen que tienen los
cientificos de sus actividades y de sus resultados; v, iii) Laimagen
social de la ciencia, generada por la visién(es) de los diversos
grupos sociales (sociedad) sobre la funcion, importancia y
resultados.

b) Lafilosofia de la cienciay epistemologia deben buscar mayor
influencia en las iméagenes que se forman de la ciencia, los
cientificosy lasociedad en gen eral.

¢) Laposibilidad dereducir lasdistancias en treimégenesradicaen
laaceptacion del papel delafilosofiadelacienciaenlossistemasde
ensefianzaen cienciasy humanidades, o que, asuvez, influiraenla
imagen publicadelaciencia

En nuestra opinién, es muy fructifero el abordaje en término de
imagenes sobre algunos actores (filésofos, cientificos y ciudadanos)
que intervienen en el montaje; es decir, en la construcciéon de los

topicos de aquello que “es’, que se “estudia’ y que se “produce”.La

sola identificacion y descripcion de dichos elementos, permite
acercarse a algunas de las formas en que se edifican o construyen las
percepciones sobre aquello que estudia la ciencia, sus formas de

trabgjo y la manera en que se distribuyey legitima el conocimiento.
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¢Quéeslaciencia? ¢Quétipo de preguntas se hace? ¢Qué clase de
problemas estudia? Al examinar estas cuestiones, Ledn Olivé
inmediatamente muestralas multiples areasdetension queemergen de
las diversas propuestas que se tejen a su arededor. Muestra como lo
“gue es e mundo’, asi como la “verdad” o “falsedad” de los
enunciados estdn sometidos a una permanente tension —reflexion,
controversia, redefinicion—.

Para argumentar lo anterior el autor recurre a la concepcion
semantica de las teorias, la cual rechaza la idea de que las teorias
presenten enunciados susceptibles de ser verdaderos o falsos en si
mismos, es decir, la permanente tensién de las aseveraciones se
encuentraen el hecho de que en si mismas|as cosas 0 procesos No son
verdaderos ni falsos, sino que solo pueden aplicarse correctamente a
ciertos objetos o ciertos hechos. Al respecto, nos ofrece como gjemplo
el predicado “rojo” que solo podemos aplicar correctamente a ciertos
objetos 0 hechos; es poco productivo discutir si las cosas son en si
“rojas’, cuando ademas sabemos que e color es una onda. Asi,
podemos aplicarlo alasangre humana, masno alasaviadelasplantas;
sabemos que la sangre humana es roja, mas no podemos afirmar 1o
mismo de lasaviade las plantas. En este sentido, la discusion sobrela
verdad o falsedad, o sobre la confirmacion o refutacion de las teorias,
es sustituida por ladiscusion acercade si unateoriase aplica“acierta
parte o ciertos aspectosel mundo”. Lapropuesta, sin duda, essugerente
y permite abordar dichos nudos problemati cos desde una épticafresca
y productiva.

Sin embargo, el trabajo no solo se mantiene a nivel de los
problemas epistemol 6gicos, sino que aborda—y de hecho es la parte
cen tral de la propuesta de Ledn Olivé— la organizacién socia de la
ciencia, es decir, proporciona diversas herramientas para reflexionar
sobre la conformacion y organizacion de diferentes grupos de
cientificosy suinfluenciaen laconcepcion delo “quees’ 0 debe ser”
el mundo. El libro parte de una ecuacion triadica: ética, politica y
cultura como aspectos constituyentes y constitutivos del
conocimiento.

¢Realmente la ciencia es neutral? ¢Hasta donde llega la
responsabilidad del cientifico? ¢Es posible separar conocimiento y
tecnologia? La conclusion inicial, que permite iniciar la
argumentacion, se remite alaimposibilidad de mantener separadas|as
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“esferasdelos hechosy losvalores’. Desde estarenovada perspectiva
es claramente insuficiente entender cdmo funcionalacienciay de qué
forma genera conocimiento; es necesario, por tanto, ir mas ala, es
decir, ocuparsede€lla, de susefectos, yaseaideas o artefactostécnicos
en tanto que productos y productoras del mundo.

Ocuparsedelacienciaentodassusdimensionesesiniciar unatarea
reconstitutivadelaciencia. Cabe preguntarse, por qué esimportantey
por qué los cientificos —en colaboracion estrecha con los
epistemologosy ciudadanos— deben discutir sobre laformaen que se
produce y difunde el conocimiento, es decir, por la forma en que se
legitiman ciertas formas de proceder y ciertos resultados. Una
respuesta posible seria: porque cambialaformaen quelagente“vey
vive e mundo”; no obstante, esta respuesta méas gque concluir con la
discusion nosinvitaainiciar unareflexion mucho més profunda.

En este sentido, cientificos, tecndlogos, politicos y ciudadanos
“tienen responsabilidades mo rales frente alainvestigacion cientifica,
su desarrollo y sus aplicaciones’. Bajo este marco cabe preguntarse
¢Puede justificarse la violencia? ¢Puede haber dafios justificables?
¢Cudles serian las condiciones para aceptarlos? ¢Como pueden
evaluarsefinesiguales, pero con dafios diferentes, aquiénaqué? ;Bajo
qué fundamento moral pueden ser aceptadas |as consecuencias? ¢Qué
hacer? ¢Como actuar? ¢En qué medida el saber implica una
responsabilidad moral? ¢Qué justifica la tecnologia? ¢Qué tiene que
ver estavision queimposibilitademarcar con precision —ilusion dela
modernidad— los hechos y valores, la teoria de la observacion, la
interpretacién del registro, por s6lo mencionar algunos problemas, con
el pluralismo epistemolégico y metodoldgico? ¢Cémo se asocia €l
pluralismo epistemol 6gico con el pluralismo moral y cul tural?

L as probabl es respuestas atodas estas preguntas apuntan haciaalgo
gue Ledn Olivé ha puesto de manifiesto con anterioridad, pero que en
este libro expone con mayor claridad: ladiscusion en el ambito de la
filosofia de la ciencia y de la epistemologia no corresponde a
“iniciados’, se convierte en una herramienta esencial, sin la cual
dificilmente podra abordarse la complgjidad renovada del mundo so-
cial y cul tural. Una propuesta sustentada en el pluralismo permite, en-
treotrascosas, aceptar |aideadetol eranciacomo actividad legitimadel
otro. En este sentido, el pluralismo —propuesto por Olivée— permite
superar lavision dicotdmica, po lar y reduccionista con la cual hemos
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tratado vanamente de aprehender la complegjidad del mundo y del
movimiento: falso/verdadero, correcto/incorrecto, etcétera, que acepta
por exclusion los “Unicos’ contenidos con sentido.

En las propias palabras del autor:

... la concepcion pluralista no se limita a la tolerancia en el sentido de sélo
reconocer la existencia de diferentes puntos de vista, sino que sostiene que la
pluralidad —por ejemplo en cuestiones metodol 6gicas y axiol égicas (valoresy
fines)— es un rasgo constitutivo de la ciencia. Por eso, la concepcién pluralista
no sdlo eslo que mejor permite comprender |a ciencia contemporanea, sino que
ofrece los fundamentos epistemolégicos mas apropiados para entender la
problematica multi cul tural en muchos paises del mundoy en el plano global, en
sus dimensiones éticas, juridicasy culturales.

Como podraverse, lasideas y problemas mencionados se asocian,
de manera directa, con la agenda de las ciencias sociales y
humanidades en este siglo que estamos inaugurando, por lo cual El
bien, e mal y larazon: facetasdela cienciay la tecnologia, se vuelve
casi de inmediato punto de referencia por lo urgente de su consulta.

Eduar do AguadoL 6pez
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