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Resumen: A partir delaresurgenciay vitalidad del fendbmeno nacionalistaen nuestrosdias, en
contraste con €l otro fenémeno, aparentemente contrario, de laglobalizacion, € ensayo busca
encontrar lasrazones delaactualidad del nacionalismo. A travésdeun recorrido por diferentes
teoriasy modelos, y laindividualizacion delos aspectos especificos del fenémeno nacionalista
en tre historiay antropologia, en el marco de las definiciones mas aceptadas de lo que esla
globalizacion, sellegaaponer en evidencialadimension del nacionalismo como generador de
identidad so cial y su significado complementario frente alaglobalizacion.
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Abstract: Sartingfromthever i fi cationoftherevival andvi tal ity of national ist phenomenon
inour days, contrastingwithother phenomenon, seeminglycontrary, oftheglobal ization, this
ar ti cleattemptstofindreasonsof thenational ism’ ssuccessinpresenttime. Examining dif fer-
enttheoriesandmodels,andindi viduatingthespecificaspectsofthenational i st phenomenon
between historyandanthropol ogy, inthemarkof theac cepted defi ni tionsof whati globa | iza-
tionis, weputinevi dencethedi mensionofthenational ismasagener ator of social identityand
hiscomplementarysignifi cancebeforetheglobal ization.
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I ntroduccién

nombre: volkgeist. Naciony nacionalismo, protagonistasdelos

dos siglos pasados, regresan con prepotenciaen € mundo dela
globalizacion desafiando a cuantos vaticinaban su desaparicion. El
derrumbe de lasideol ogias, |aevaporacion de las utopias, la huida del
pensamiento fuerte, lavertiginosaacel eracién delosflujosculturalesy
el abatimiento de los limites espacio-temporaes parecen no tener
efectos en el siempre poderoso llamado del espiritu nacional.

El fendmeno nacionalistaregresa hoy con unaintensidad que no se
habiavisto desdelaépocadeladescol onizacién delos afios sesenta. ES
de una vastedad inconcebible y, a mismo tiempo, de mil caras,
multiforme; observamos luchas de liberacion naciona (Kurdistan,
Palesting, Pais Vasco, Irlanda del norte, Eritrea, Timor, Chechenia),

| 'n nuevo fantasma parece andar suelto por el mundo y tiene

————
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luchas por los derechos de |os pueb |os oprimidos (indios de América
L atina, aborigenes australianos, tibetanos), desintegracion de Estados
multinacionales (ex-URSS, Y ugoslavia, Checoslovaquia), conflictos
entre nacionalidades (Serbia/lBosnia/lKossovo, Sri Lanka, Moldavia,
Caucaso), reivindicaciones de autonomia regiona con tendencia na-
tion-building (Escocia, Cataluiia, Corcega, Quebec, “Padania’),
desafios nacionalistas antiimperialistas (Cuba, Irak, Venezuela),
movilizaciones nacionalitarias en contra de la globalizacion,
radicalismos identitarios (populistas, neofascistas), racialistas
(neor)uazi), nacional-religiosos (fundamentalistas), etc. (Berberoglu,
1995).

Para comprender e significado de este mayusculo resurgimiento
mundial es necesario penetrar la naturaleza del fendmeno, ponerlo en
relacion con el otro, aparentemente contradictorio, delaglobalizacion
y encontrar el sentido de su irrupcion tan exitosa en la esfera de la
politica y cultura contemporénea. Puesto que el nacionalismo se
muestra desde siempre reacio a definiciones claras, univocas,
comenzaré esta exposicion con su genealogia, un esbozo de su
contextualizacion en el tiempo.

Lasraices historicas. unavision retrospectiva

NO es necesario remontar muy atras para encontrar 10s rastros del
nacionalismo. Histéricamente es un producto genuino de la
modernidad. Su primera manifestacion reconocible es la declaracion
del Tercer Estado, en e Paris de 1789, donde éste es la “Nacién”
soberana, reunidabajo loslemasde*libertad, igualdad, fraternidad” v,
muy pronto, el tricolor, el gorro frigio y la “marsellesa’. “La
Revolucion Francesa’, escribe Jean Plumyene (1982:19):

Tiene, en la historia, €l papel de arranque|...]. Con la Revolucién Francesa el

nacionalismo abandona las regiones del suefio de su elaboraciony cae, por asi
decirlo, del cielo, precipita en la tierra, toma cuerpo, entra en la actividad

"o

“politica” . “ jViva la Nacion!” . El grito resuena en la historia del mundo por
primeravezal derrumbarse el poder real, cuando las masas movilizadas mueven
la guerra a los tronos mar chitados.

La idea revolucionaria de “nacion” %acon sus corolarios de

soberania pop ular eigualdad ciudadana¥s se propag0 en pocos afnos
como un fuego por toda Europa. Era una idea que habia encontrado
bayonetas. las de la Grande Armée de Napoledn Bonaparte. La
“nacion” simbolizabaentonces|aunidad y autodeterminacion politica
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del “pueblo”, entendido como la union de los ciudadanos libres e
igualesfrentealospoderestradicionalesdelasaristocraciasy reaezas
del continente. Un mensaje democratico explosivo que los franceses
anunciaban atodo el mundo, a izar €l tri color delaGrandeNationen
lastierras que caian rapidamente bajo el dominio de un aparato militar
nuncaan tesvisto.

Muy pronto fue claro que e pretendido “universalismo” de la
nacion francesa era, en realidad, un nacionalismo particular que
manifestaba desde el comienzo rasgos imperialistas, teniendo a Rous
seau como sutedricofundamental. Otras* naciones’ tomaron vidapor
inspiracion o por reaccion; destacaron Italiay Alemania. Fueradelas
fronteras de Francia poblaciones culturamente distintas tomaban
pronto conciencia de su diferencia étnica e historica, reivindicando
para si mismas libertad y soberania, e “imaginandose” como
comunidades (Anderson, 1991:5-7). En los primeros afios del siglo
XI1X, e nacionalismo se expandi6 rapidamente, incorporo las ideas
politicas del liberalismo (Mazzini) y las culturales del romanticismo
(Herder, Fichte), superando el cosmopolitismo raciona de la vigja
[lustracion.

Los nacionalismos del siglo XIX fueron el alimento de las
revoluciones populares, proporcionaron aquellos elementos
sentimentales, pasionales, irracionales que les faltaban en principio a
liberales, demdcratas, republicanosy socialistas. Los Estados-nacion
liberales ya formados, por otro lado, se daban a la tarea de
“nacionalizar” asu poblacion, y erradicar las identidades particulares
heredadas de tiempos ancestrales. El nacionalismo servia como
palanca de modernizacion, al mismo tiempo que recreaba a escala
naciona las identidades perdidas en el ambito local. Se puede decir
que, respecto a las regiones y comarcas peguefias, el nacionalismo
conllevaba una primera “globalizacion”, arrasando sin piedad a
culturas antiguas arraigadas en € suelo y en el tiempo histérico. La
elevacion de éstas a mitos unificadores de la nacion comportaba,
paradojicamente, su debilitacion o extincion.

El auge del nacionalismo seencontrabay rivalizabaalavez conlas
tendencias cosmopolitasdevigjo cufioy lasnuevas. Entrelasprimeras
estaban la llustracion, €l tradicionalismo aristocrético y la Iglesia
catdlica. Entre las segundas, la burguesia liberal-capitalista, el
movimiento obrero anarquista y socialista, €l espiritu cientifico
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positivista. En todos estos casos las hibridaciones con € principio
nacionalitario sedaban frecuentemente, puesel nacionalismo nuncaha
sido un sistema de pensamiento tedrico, una ideologia, ni fue la
expresion de unacategoriaso cial determinada. Masbien expresabaun
“estado del espiritu” generalizado, compartido por comunidades de
masas (Kohn, 1949:23). El objetivo politico del nacionalismo era la
formacion, fortalecimiento o expansion de los Estados nacionales, la
formapoliticaindispensable parainiciar o dar seguimiento al proceso
de modernizacion (Gellner, 1991).

El bautismo de sangre del nacionalismo %y lapruebade su enorme
potencia de movilizacién¥a ocurrié en 1914, cuando millones de
hombres se vieron arrastrados, en su gran mayoria voluntariamente,
hacia la carniceria méas grande que recuerde la historia. Los diez
millones de victimas del conflicto pesan desde entonces sobre la
historia del nacionalismo, alimentando la “leyenda negra’ que se le
asociaamenudo hastahoy. Y lasmatanzasnoterminarianalli. Nobien
callaron los cafiones, cuando Europa y el mundo eran presa de una
nueva oleada nacionalista. En China y México las revoluciones
populares iniciadas en 1911 habian tomado un rumbo francamente
nacionalista bajo la guia de Chiang-Kai-Shek y de Carranza y
Obregon, respectivamente. Irlanda se separé de Inglaterra con el
triunfo de un vigo roso movimiento nacional-popular. En Turquiaotra
revolucion de este tipo llevo al poder aMustafa Kemal (Atatirk). En
Rusia, después de la muerte de Lenin, la revolucion bolchevique se
tornaria hacia el nacionalismo bajo la férula totalitaria de Josif “ Sta-
lin”. En Italia una fusion entre sociaistas disidentes, sindicalistas
revolucionariosy nacionalistas dio vidaaunanuevaformapolitica, €l
fascismo, con € liderazgo de Benito Mussolini (el “Duce’), y en
Alemaniaunacombinacion parecidadio origen al nacional socialismo,
con la guiadel “Fuhrer” Adolf Hitler. Muchos otros Estados fueron
embestidos por la efervescencia naciondista antes de la Segunda
Guerra mundial, cuando se dio e segundo chogue devastador entre
nacionalismos del siglo XX. Una nueva, impresionante plétora de
victimas se afadiria, en estaocasion, ala“leyendanegra’ delaguerra
anterior.

Con el comienzo de la Guerra Fria (1945-1991) los vientos
huracanados del nacionalismo embestian, estavez, |osvigjosimperios
coloniales provocando su rapido desmoronamiento. La nueva oleada
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de nacionalismos acompafio el nacimiento de un gran nimero de
Estadosen Africay Asia. El mundo arabedio unamuestrade su pujante
regreso en la historia después de siglos de adormecimiento y
decadencia. Naci6 Israel, producto del nacionalismo judio
(“sionismo”). La India fue devastada por los nacionalismos
contrapuestos, hindd y musulman. En América Latina la oleada
nacionalista se expresd bajo laformade populismo(Argentina, Brasil,
Meéxico). En muchos de estos casos, como |o habia hecho antes en
Europa, €l nacionalismo no se manifestaba en forma “pura’; sino se
combinabacon otrasideol ogias, en primer lugar con €l marxismo. Pese
a gque estas nuevas manifestaciones no repetian exactamente la
secuenciay el modelo origi nal europeo (Chatterjee, 1993), el objetivo
politico delosnacionalismosera, como antes, fundar y hacer funcionar
Estados nacionales que dieran impul so al proceso de modernizacién de
los respectivos paises (Barclay, 1975).

El nacionalismo, entonces, parece proceder historicamente por
fases u oleadas sucesivas. “La historia del nacionalismo es
discontinua” ¥ escribe Plumyene¥s “se manifiesta en accesos,
oleadas, flamazos® (Plumyeéne, 1982:18). Hoy asistimos, sin dudamu-
tatis mutandis, a una de estas grandes oleadas recurrentes del
fendmeno. Lo que impacta especialmente es que € nacionalismo
parece ir a contracorriente con respecto al fendmeno, aparentemente
opuesto, de la globalizacion homogeneizadora 'y destructora de toda
dimensién loca y particular. Para entender por qué sucede ésto es
necesario rebasar o complementar el andlisis histérico mediante
enfoques culturales multidimensional es, que nos permitan reflexionar
sobre el significado delaglobalizacion con respecto alageneracion de
respuestas que ella misma provoca.

Nacionalismo y globalizaciones

La primera consideraci én importante que podemos hacer es que la
globalizacionplanetariaactual no es, en absoluto, laprimeraformade
“globalizacion” que el mundo haya experimentado. La formacién de
losimperioscolonialesenlossiglos XVI-X V111, laRevolucién In dus
trial y la internacionalizacion del capital, la propagacion de la
Revolucion Francesa, las dos oleadas de descolonizacion: la del
imperio americano his pano-portuguésdel siglo XI1X y lageneralizada
delosafios‘50y ‘60 del siglo XX, laauvion comunista de los afios
cincuenta, lamodernizacién acel eraday €l auge econdmico de losafios
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sesenta: estos fueron otros tantos fendmenos que rompieron barreras,
socavaron hébitos, arrasaron culturas, sacudieron pueb los, aniquilaron
antiguas formas de vida y pusieron en contacto por primera vez a
poblaciones antes aisladas 0 poco comunicadas. Marx, por g emplo,
fuetestigo del poder devastador queteniael avance del capitalismoin-
dustrial enlaEuropade mediadosdel siglo X1X,y concluy6 que*“todo
lo sOlido” se estaba desvaneciendo en € aire. Estas “ globalizaciones’
ante litteram generaron, en muchos casos, fendmenos opuestos,
revivalistas 0 nacionalitarios, que iban generamente rumbo a la
reconciliacion en tre el nuevo contexto ¥ aceptadocomoinevitableo

incluso buscado activamente¥s y la proteccion de las identidades
histérico-culturales particulares u originarias, en e marco de las
tensionesentre” epocalismo” y “esencialismo” sefialadas por Clif ford
Geertz (Geertz, 1992:210-214). Lo gue observamos, entonces, no son
reacciones puramente negativas sino respuestas dindmicas, alineadas
en ladireccién del cambio, dispuestas en unatension recurrente en tre
impulsos renovadores y exigencias conservadoras-revivalistas,
proyecciones universalistas y definiciones particularistas. Esta
tension, en la cua se produce e nacionalismo, es la que permite (e
incluso facilita) la continuacion del proceso de modernizacion y el
transito problematico ala posmodernidad.

L asegunda consideracion que surge es que el nacionalismo en si es
una forma de globalizacion, que manifiesta una de las facetas del
proceso de unificacion planetario. “Si existe un fendémeno
auténticamente global”, escribe Antony D. Smith (1997:131):

Ese es el dela naciony el nacionalismo. No hay casi ninguna zona del mundo

donde no haya indicios de problemas étnicos y nacionales, o que no haya sido

testigo de la aparicion de movimientos que reivindican la independencia
nacional parael grupo al que pertenecen. [ ...] Laglobalizacion del nacionalismo

[...] es una realidad firme que condiciona nuestro punto de vista cultural y
nuestr os empefios politicos.

Paul Treanor, incluso, vamasallay sostiene que: “ el nacionalismo
no es un particularismo. Es un universalismo, unavision consistente o
unaideologia’, compat i bleconlaconfiguraciéndelo qued llamaun
“orden mundial” (Treanor, 1997:2-6).

En tercer lugar podemos sefialar |a doble cara de la globalizacion,
como destructoray generadora de identidades, que plantea preguntas
sobre la verdadera naturaleza del fendmeno con respecto a la
generacion de sentido. Es fuerte la tentacion de interpretar el
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renacimiento de las i dentidades nacional es que observamos como una
respuesta o alternativa ideoldgica a vacio dejado por la crisis de la
modernidad. En estaperspectiva, el nacionalismo puede ser visto como
una reaccion cultural particular y local a los flujos del desarraigo
globalizador de los intercambios sociales transfronterizos, que
recorren sin cesar el planeta. Estos, en su propagaciony multiplicacion
acel erada, son percibidos como una seriaamenazaparalaintegridad e
identidad de los sujetos sociales. La preservacion o la blsqueda de
identidades colectivas constituye, entonces, e motor més importante
paralaactivacion y € auge de los nacionalismos contemporaneos.

En busca de un significado

En esta linea de interpretacion se sitGan varios autores. Montserrat
Guibernau, por gjemplo, consideraque el despertar del nacionalismoy
de la etnicidad responde a la busgueda de la identidad desde una
perspectiva local: por consiguiente, cuestiona €l intento reiterado de
construccion de un concepto de comunidad global. Esto no puede
realizarse porque incumple las dos condiciones esenciales para crear
auténticos vinculos identitarios: la continuidad en e tiempo y la
diferenciacién conrespectoalos*otros’. Asi, resaltando lainviabilida
¥, desde los parametros de laglobalizacion¥sa paraelaborar un sentido
de continuidad historicay generar unaclaraconcienciade ateridad en
las distanciasinsal vables de una sociabilidad inconsistente, desechala
posible construccion de un concepto de identidad comun planetaria.
“La creacion de una identidad global” % sefida¥s “presenta varios
problemas basicos que derivan de la imposibilidad de satisfacer dos
condiciones para su éxito: la continuidad en el tiempo y la
diferenciacion con respecto a los otros’ (Guibernau, 1996:148). La
continuidad temporal, el “recuerdo” histérico, queeslabase necesaria
para crear la identidad de un grupo comunitario, no existe a escala
global. Por otraparte, laglobalidad cosmopolitafracasas yano existe
un “otro” frente a cual se puedan trazar las lineas de la diferencia que
alimentan unaidentidad comun. Frentealadesaparicion delaalteridad
por efecto de la globalizacién, afiadimos, pudiera producirse una
identidad “global” (del planeta Tierra) solo frente a la presencia
repentina de seres extraterrestres. En esta perspectiva, Guibernau
1996:149) destaca que:

El gran éxito del nacionalismo proviene de su capacidad para atraer a una
poblacién social y politicamente diversa y movilizarla. El concepto de una
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“identidad global” parece estar muy lejos de adquirir esta capacidad y se
presenta como una alternativa blanda a las encendidas pasiones nacionales.

Anthony D. Smith (1997:131-132), deigual forma, sefialael valor
persistente, irreductible, del vincul o nacional frenteacualquier otro de
tipo supranacional o confederal. Ese vinculo, en efecto,

...impregnalavida delosindividuosy las comunidades en numerosas esferas de

actividad. En la esfera cul tural, la identidad nacional se manifiesta entoda una

gama de suposicionesy mitos, valoresy recuerdos|...] . Socialmente, el vinculo
nacional configura la comunidad que tiene mas capacidad de inclusion, la
frontera generalmente aceptada en cuyo seno se pro duce de forma ha bit ual el
intercambio social y el limite paradistinguir los‘ forasteros’ desusmiembros. La
nacion también puede considerarse el elemento basico de la economia moral,
desdeel puntodevistatantodel territoriocomodelosrecursosylasapti tudes.

Benedict Anderson también destaca el significado de
autopercepcion colectiva del fendmeno nacional. Este resulta de la
definicion de contornos en tre “nosotros’ y “ellos’ y, por lo tanto, de
unacomunidad par ticular, por medio delaintensificacién deprocesos
de comunicacién que resaltan el papel de unalenguay unaexperiencia
socia y politica comun. Segun la popular definicién de Anderson, la
nacién “...es una comunidad politica imaginada [...] como
inherentemente limitada y soberana’ (Anderson, 1991:6). Pese a su
eleganciaeinfluencia, € limite de una caracterizacion de este tipo es
que puede resultar banal (por obvia) y poco Util paralainvestigacion.
No es ninguna novedad que la“nacién” derive de laimaginacion so-
cial. Todo elemento simbdlico que conformaunaculturapar ticular es
autopercibido e “imaginado” socialmente. Ademas, como sefiaa
Castells, esinconsi stente |a division andersoniana en tre comuni dades
“redes’ e“imaginadas’ (Castells, 2000%51). Existe, enfin, e peligro
de quelabusgueda de fendmenos comunalistas concretos, ancladosen
necesidades sociales irreductibles e histéricamente necesarias, pueda
evaporarse entre las nubes de la imaginacion, la construcciéon y la
autopercepcionsocial.

DeEr nest Gellner proviene unaimportante contribuci 6n paraevitar
los excesos de la subjetividad y del social-constructivismo. El autor
investigalasraices del fendmeno nacionalistaenfatizando el contraste
en tre autopercepciony realidad objetiva. Destacaque €l nacionalismo
“se ve a si mismo como un principio universal, perenne e
inherentemente % Auto-evidentemente¥s valido” (Gellner, 1997:7).
Deestamanera, sefialalaimposibilidad de definir el principio nacional
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como unaverdadera construccion tedrico-critica, yaque esincapaz de
comprenderse en su singularidad histérica. El nacionalismo proclama
sus principios presuntamente universales y necesarios acriticamente,

sin cuestionarse. No duda que siempre existieron y existiran las
naciones en la medida en que éstas expresan |a naturaleza profunda e
intemporal del hom bre: y, acaso, en ello se hallelaverdaderaclave de
su éxito, no tanto como teoria, sino como patrén de conducta social,

como solucion especificaa eterno problema humano de la basqueda
del sentido. Pero, para Gellner, € nacionalismo no es un fendmeno
meramente contingente. Tiene su razén de ser histéricay su necesidad

queesex pli cablesiemprequesepamosobservar criticamentesupropia
autocontemplacion “esenciaista’.

Asi, Gellner puede ser ubicado en una posicion intermedia entre,
por un lado, lostedricos primordialistas 0 esencialistas (Geertz, 1992;
Smith, 1986) y, del otro, los modernistas o relativistas que, como
Kedourie (1994) y Hobsbawm (1992), no atribuyen un sentido
histérico-cultural profundo a este fendmeno. Parecen existir, para
Gellner, factores concretos que determinan el surgimiento del
nacionalismo en conexion con |0s nuevos arreglos socioecondmicos
gue trae consigo la propagacion de la modernidad a partir del siglo de
lasluces. Segun €l autor, €l orden so cial premoderno se basabaen una
configuraciéon socia rigidamente jerarquica, congruente con un
modelo de desarrollo econdmico cuya estabilidad tecnolégica se
correspondiacon el rango como criterio de distribucion de unariqueza
limitada. Entalescircunstancias, ladiferenciacion cul tural -estamental
en el seno de las sociedades preindustriales constituia un elemento
funcional basico y como tal, operaba en e sentido de perpetuar €l
sistema de las jerarquias sociadles en un marco de parcelacion de
identidades plurales bien definidas, establ es, integradas politicamente.
Esta situacion cambié dramaticamente con la llegada de la
modernidad. La movilidad, anonimato y atomizacion sociales se
convertiran en rasgos susceptibles de crear un nuevo universo de
relaciones abiertas y cambiantes, sometidas a las necesidades
movedizas de la revolucién industrial y tecnolégica. Es agui donde
Gellner encuentralas condiciones que hicieron social mente necesario
extender y secularizar la “dta cultura’ de las élites; y elaborar
identidades culturales homogéneas, congruentes con la unidad
politica, suscitando la formacién de los modernos procesos
nacionalitarios.
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En pocas palabras, Gellner sostiene que lo verdaderamente
determinante en este proceso es el nuevo significado que adopta el
proceso productivo en el marco del Estado moderno. L os mecanismos
funcionalesdelaactividad in dustrial implican, en efecto, lasupresion
del contexto como orientador del significado. Esto conduce a la
necesidad de elaborar unacultura su pe rior homogeneizadora, inscrita
en un programa de alfabetizacion estatal finalizado alaadquisicion de
habilidades y codigos culturales comunes, necesarios para €l correcto
funcionamiento de una sociedad industrial orientada al crecimiento
perpetuo.

Asi, pues, la economia, tanto como el Estado cen tral, necesita también el nuevo

tipo deculturacentral; laculturanecesita el Estado; y el Estado probablemente

necesita que sumanadalleveun hierro cul tural homogéneo[...]. Eslacultura,y
no la comunidad, quien marca las normas internas [de la sociedad] tal y como
son. En pocas palabras, la relacion en tre Estado y una cultura moderna esalgo

bastante nuevo y surge irremediablemente de las exigencias de una economia
moderna (Gellner, 1991:179).

Laobrade Gellner, referenciaobligadaen cual quier estudio sobreel
tema, resalta con eficacia la originalidad historica, la necesidad y la
modernidad del nacionalismo. Al situarlo en una perspectiva
funcionalista, con una base claramente materiaista % Aungue no
marxista¥s se convierte asi en un modo de respuesta a determinadas
condiciones generadas por la modernidad. Desde mi opinion ésta es
una perspectiva reduccionista; pues, en primer lugar, rebaja el
nacionalismo a la dimensién empirico-funcional-econémica, al
ubicarlo en una perspectiva teleoldgica inaceptable, si hemos
abandonado de verdad la vigja concepcién de un proceso historico
lineal-progresivo. En segundo lugar, acentlia de manera excesiva €l
papel delasélitesculturalesy politicas en lageneracion del fendmeno,
subvalora los impulsos que surgen desde abagjo, que son los que
prevalecen en laactualidad. En tercer lugar, no es capaz de evidenciar
la dimensidon intensamente emocional, irracional, que sostiene la
prodigiosa expansion moderna y contemporanea de los fenédmenos
nacionalitarios. En cuarto lugar, en fin, lateoriagellnerianavinculade
manera excluyente el nacionalismo alaconstitucion o fortalecimiento
de los Estados-nacion, rechazando asi a todos los movimientos
nacionalitarios actuales que no aspiran propiamente a realizar tal
objetivo.
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Frente al reduccionismo materialista de Gellner (aiun muy
influyente en la teoria social), resulta entonces indispensable dar la
vueltay apuntar hacialadimension cul tural. Considero, en efecto, que
el nacionalismo, en su caracter de vehiculo de significacion social,
pone en juego motivos que remiten mas hacia la elaboracion de
sentido, de identidad, que hacia la mera conservacion material. La
insistencia en €l papel econdmico que juega €l nacionalismo a
favorecer los procesos de modernizacion industrial oculta otros
motivos mas fundamentales y puede llevar la interpretacion a un
calgon sin salida. Ademés, no es dificil intuir que los principios
esenciales del nacionalismo, aln siendo una elaboracion histéricaque
pertenece alamodernidad, hunden susraicesen el tiempo premoderno.
Lacontinuidad en tre protohistoriae historia, entretribusy nacion, en
este sentido, aungue historicamente inadmisible, puede ser védida en
términos (antropol 6gicos) de genealogiacul tural.

Nacionalismo y generacion del sentido

Parapoder analizar el nacionalismo como un sistemade generacién de
sentido es necesario remitirnos a la definicion de cultura de Clifford
Geertz, es decir, aun sistema simbolico (Geertz, 1992). Laculturase
convierte de este modo en un compl o entramado de significaciones:
vehiculo ssimbdlico através del cual |as sociedades consiguen dotarse
de elementos de significacion del comportamiento social de los
individuos. En esta nueva antropo-sociologia fenomenolégica, la
dimensién hermenéutica, la interpretacion, tiene que sustituirse a la
explicacion (Vazquez, 1996:9-10).

Con base en estas premisas metodoldgicas intentaré abordar el
significado delacrecienteolanacionalitariaen el mundo actual global.
En primer lugar, me acercaré a caracter ambiguo y polifacético que
adopta desde su incrustacion en el universo de la globalizacion. Es
indudable que las aspiraciones de independencia politica, que
distinguen toda actitud nacionalista, resultan frustradas hoy ante el
proceso divergente de desplazamiento de lo politico desde el Estado
hacia otras instancias del poder, con una evidente pérdida relativa de
participacion democréticay de soberania. Los nacionalismosdel siglo
X1X acompaniaron €l triunfodeun Estadoliberal, protector desistemas
econdémicosy culturales con base nacional. Sinem bargo, aquél y éstos
parecen evaporarse hoy ante la nueva topografia transfronteriza,
disgregada, reticular einmaterial del proceso de dispersion delatoma
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de decisiones politicas fundamentales y de produccién del
conocimiento atodos|os niveles (Minc, 1994; Castells, 2000b). Debe
haber algo mas, por consiguiente, que les permita manifestarse y
realizarse como proyecto de accion sobre lo vivido, y ello estara
relacionado conlas condicionesparticularesen lasque op eralamisma
fascinacion nacionalista contemporanea.

Algo que se puede tomar en cuenta al respecto es el de la
superposicion de fases, elementos o fragmentos de modernidad,
dispuestos en tre los que Marc Augé llama“lugares’ y “ no-lugares’.
Los"lugares’ pertenecen aunaformamodernadevida, mientrasquelo
“no-lugares’ participan de lo que é denomina “sobremodernidad”,
caracterizados por el exceso de informacion, iméagenes e
individualismo. Enlos primeros esdonde se puede leer laidentidad, la
relaciony lahistoria. Enlossegundos, espaciosdelo efimero, deloim
per sonal, estalecturaesimposible. “Lugares’ y “ no-lugares’ entranen
contacto en un contexto complicado de relaciones sociales, reaccionan
e influencian mutuamente (Augé, 1998).

La busqueda social del sentido desde la identificaciéon entre
comunidad étnico-linglisticay Estado corresponde, evidentemente, a
espacio deloslugares. Lanacion remite, antetodo, aun sentimiento de
pertenencia especificamente territorial definido por un espacio par-
ticu lar, gue debe basarse en un principio de exclusion quetengaen las
fronteras politicas fisicas su més clara expresion. Los nacionalismos
constituyen, por tanto, una de las pervivencias mas evidentes de la
modernidad ante un exceso creciente de “sobremodernidad”,
“hipermodernidad”, “posmodernidad”, “trans-modernidad”, afaltade
una denominacion mas precisa para esta nueva realidad universal,
envolvente y aln poco entendida en muchos aspectos. El
nacionalismo, en suma, parece proporcionar un anclaje moderno frente
al peligro de la dispersion en el mare magnum de la
desterritorializacion trans-moderna.

Este papel esposibley necesario en relacion conladoble maneraen
que se manifiestan ladeslocalizaciéon y el desarraigo cul tural:

La globalizacion sacude a las culturas en maneras diferentes, contradictoriasy

muchasveces, conflictivas. Conciernela desterritorializacion dela cultura, pero

implica también la reterritorializacion cultural. Concierne la movilidad

creciente de la cultura, pero también nuevas rigideces culturales (Robins,
1996:346).
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En otras palabras, de manera similar a otras expresiones de la
cultura (religién), e nacionalismo se posicionaria como una fuerza
reactiva localizadora que busca equilibrar y contrarrestar e flujo
deslocalizador global. Las culturas nacionales radican en el terreno de
los loci, en cuanto formas de modernidad pre-globales, o insertadasen
etapas de apertura global anteriores a la actual forma extrema de
universalizacion.

¢Significa esto que los nacionalismos representan una meraforma
deresistenciaconservadora? ¢Como pueden tener, entonces, lafuerza
y €l dinamismo gque expresan en laactualidad? Paratratar de aclarar el
modo en gue los nacionalismos se enfrentan a un mundo que, en
principio, le es extrafio y para discernir algunas lineas del proceso de
construccion del espacio de autorrepresentacion de los mismos, es
necesario elaborar un esbozo de |os rasgos que parecen distinguir las
condiciones en que sere pro duce histéricamente |o que denominamos
“globalizacion”.

La globalizacién, segin Giddens (1993), se caracteriza por la
intensificacion de las relaciones sociales mundiales que vinculan
lugares distantes, detal maneraquelossucesoslo calesestaninfluidos
por acontecimientos que suceden a gran distancia, y viceversa,
revolucionando el sentido de la profundidad del espacioy del tiempo.
Smith destacasu caracter uni ver sal, intemporal y ecléctico (en cuanto
cultura-pastiche cosmopolita) y agrega que “...al ser ecléctica es
indiferente al lugar o la época; es dinamica e informe (Smith,
1997:144).

~ Lyotard indica un aspecto fundamental del fenomeno en la
dispersion degenerar el conocimiento, que seencuentrayafueradelos
limitesestatalesy hacaido en lasredes del mercado transnacional. Esto
dgaentrever un peligro mor tal parael vigjo modelo de Estado:
... la mercantilizacién del saber no podra dejar intacto el privilegio que los
Estados-naciones moder nos detentaban | ...] enlo queconciernealaproduccion
y difusién de conocimientos. [ ...] El Estado empezara a aparecer como un fac tor
de opacidad y de “ruido” para una ideologia de la “transparencia’
comunicacional, la cual va a la par con la comercializacion de los saberes. Es
desde este angulo desde el que se corre €l riesgo de plantear con una nueva
intensidad €l problema de las relaciones entre exigencias econdémicas y las
exigencias estatales (Lyotard, 1993:17-18).

¢Quiere decir esto que € Estado-nacién ha sido superado por el
triunfo del mercado transnacional ? ;Queel conocimiento, el lenguajey
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lacomuni cacién se deben gjustar apatrones globalesunificadosen una
ideologia de cosmopolitismo comercial e informético? Mattelart
(1998:99). sefidla que la “globalizaciéon” puede ser, también, una
mascara, un disfraz usado para encubrir realidades diferentes,
confusas. Se convierte, asi, en
.. una de esas palabras engafiosas que forman parte de las nociones
instrumentales que, bajo el efecto de las |6gicas mercantilesy a espaldas de los
ciudadanos, se han adaptado hasta el punto de hacerse indispensables para
establecer la comunicacién en tre ciudadanos de culturas muy diferentes. Este

lenguaje funcional refleja un “ pensamiento Unico” y constituye un verdadero
‘prétapor ter’ ideol 6gico quedisimulalosdesérdenesdel nuevo orden mundial.

Mas aladel desorden encubierto, puede vislumbrarse, incluso, una
dismulacion intencional de intereses concretos segin e modelo
trazado por Ulrich Beck. Este marca una diferencia entreel concepto
de “globalismo”, por una parte, y de “globalidad” y “globalizacion”,
por otra (Beck, 1998). El primero seria el factor ideoldgico
encaminado a desdibujar la préctica politica estatal, a través de la
apropiacion de los espacios de toma de decisiones gubernamental es
por partedelasgrandes empresastransnacional es. Laprivatizacion del
espacio econdmico, en otras palabras, es seguida por la privatizacion
del poder politico. En este sentido, la pluridimensionalidad del
fendmeno mundializador quedareducida a su facetaecondmicacon la
disoluciéndel vigjopactoliberal entreEstado (espaciodelapolitica) y
laempresa (espacio delaactividad productiva). El globalismo seria, en
pocas palabras, € intento de las élites empresariales neo-liberales de
usurpar y desaparecer |o politico. Esto con duceal desdoblamientodela
sociedad entreel &mbito delo global (laempresa-mundo) y € delolo-
cal-territoria (lamasaso cial naciona desestatalizada), al impedir, en
definitiva, laimagen hegemdnica de una “empresa global”, prototipo
de una segunda modernidad desterritorializada, que configura el
desolador panorama de un capitalismo mundial sin Estado y
global mente desorganizado (Ramonet, 1997:65).

El Demos es desterrado sin remedio de lapoalis, por este globalismo
gue manifiesta € desbordamiento de la esfera de lo econdémico,
advierte Veneziani. El autor precisa que:

... latendencia que prevalece en la politica es el consenso en convertirse en la
continuacion del mercado con otros medios, una especie de ‘ periferia del poder’

en donde se g ecutan |os procesos de direccion so cial decididosy madurados en
otroslugares. Porque el mercado eslarepresentacion masincisivay masdirecta
delaglobalizaciény de la competencia, el lugar en donde se hacen visibles las
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relaciones de fuerza y los valores de la sociedad. Y en donde |la sociedad sin
limites muestra sus intenciones mas directas (Venaziani, 1998:280).

La gestion tecnocratica, economicista y oligarquica de la polis
finalmente elimina toda posibilidad de auténtica participacion
democrética en lamisma.

Beck denuncia como politica degradada, “ subpolitica’, ese &ngulo
especificamente economico del globalismo. El autor distingue,
ademés, otra dimension del fendmeno: la “globalidad”, en donde la
ocultacién ideoldgica de la hegemonia empresarial deja lugar a una
nuevarepresentacién del mundo. Setratadelasociedad mundial como
conjuntototal delasrelacionessocialesnointegradas, no determinadas
por e marco del Estado nacional: e entrecruzamiento de modelos
econdmicos, culturalesy politicosdiferentesaescalaplan etaria. Para
Beck, un rasgo esencia de la “globalidad” es su autopercepcién y
reflexividad. Esto se traduce en la detonacion de una diversidad no
unificada, en la influencia sobre la conducta social de la toma de
conciencia de las diferencias que realmente separan a los hombres.
Esta situacion dependera, pues, de las posibilidades diferenciadas de
acceso a los flujos de informacion en € marco del intercambio
desigual. La"“globalidad” o, mejor, €l reconocimiento simbdlico dela
misma, permite, trazar |0s nuevos mapas simbdlicos deladesigualdad
y laexclusion (Mattelart, 1998).

Dela“globalidad”, Beck pasaaunnivel conceptual ul terior, el dela
“globalizacion”.

La ‘globalizacion’ significa los ‘procesos’ en virtud de los cuales los Estados

nacionales soberanos se entremezclan e imbrican mediante actores

transnacionales y sus respectivas probabilidades de poder, orientaciones,
identidades y entramados varios (1988:29).

Este concepto aparece enlaobrade Beck como respuestaal caracter
ir reversible que adoptala“globalidad” en lasegundamodernidad: la
interdependencia en la que se desarrollan las diversas facetas del
fendémeno (culturales, econdmicas, ecoldgicas, politicasy sociales).

Arjun Appadurai de scribe el proceso como unared complicada de
flujos globales, a través de los que se concretan los modos de
manifestacion de ese espacio inmaterial que configuran los “no
lugares’ de Marc Augé (Appadurai, 1990). La consecuencia funda
mental delaexpansiondedichosflujoses, sinduda, €l desplazamiento
progresivo deun gjeimportante delaexperienciaso cial, ubicadaenla
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esferadelolo cal haciael &mbito mascomplejo delo global, contodas
las consecuencias que ésto trae consigo para la reconfiguracion
simbodlica de las actitudes y comportamientos humanos. Lo
verdaderamente caracteristico de esta “hipermodernidad” es el
fortalecimiento creciente de una tension dialéctica entre
homogeneizacion universal y afirmacion de los particularismos
culturales, quesonlasdosfacetasin separablesdeun mismofenémeno.
En € trasfondo de esta tension adquiere consistencia € proceso de
revitalizacion del ideal nacionalistaen el comienzo del siglo XXI. Las
condiciones originarias de la modernidad en la que surgieron los
nacionalismos han sufrido, por consiguiente, una modificacion
cualitativa ademas de cuantitativa. Giddens (1993:67) sefida que:

... enla era moderna, €l nivel de distanciamiento en tre tiempo-espacio es muy

su perior al registrado en cualquier periodo precedente, y lasrelacionesen tre
formas sociales|o cales o distantes y acontecimientos, se “ dilatan” .

Para este autor, una de las consecuencias fundamentales de la
modernidad es la intensificacion creciente de la interaccion social a
distancia, frente alapresenciasimultaneade la sociabilidad anivel lo-
cal. Lamundializacion seriael corolario deeste procesoy, por tanto, la
globalizacion ac tual expresarialaextension aescalaplan etariadelas
relaciones en el espacio y en el tiempo, con la subsecuente
modificacion de todo suceso local por interferencia de los que
acontecen en otros lugares.

Sepuede, incluso, ir masallade Giddens, al sostener que, por medio
delasnuevastecnol ogiasinformaticas, laglobalizacion vadisolviendo
el espacio fisico y real, desconectandolo, a la par que convierte €l
tiempo en una experiencia privada de la secuencia. En esta situacion
posmoderna el tiempo se hace flexible, reversible, eterno, acronico.
Incluso la nocién de tiempo histérico va desapareciendo, y deja la
sensacion de que la historia humanaha parado su curso milenarioenla
relatividad del nihilismo post-metafisico: finis historiae (Vattimo,
1994:12-17).

Loquesepuedeabservar hoy, en efecto, no esunasim pleexpansion
y dilatacion a escala mundial de las interconexiones de las distintas
unidades locales, a través del tiempo biolégico y secuenciado de las
velocidades relativas; se divisa el peligro aterrador de que la
experiencia humana misma pueda perder sus rasgos originarios en la
voragine de lavelocidad absolutay € espacio inmaterial de las redes.

112



Los Retos del Nacionalismo
en el Mundo de la Globalizacion

Lo que presentimos es el riesgo de una pérdidatotal delasensacion de
identidad y de pertenenciaen susfacetas antropol 6gicas mésradicales:
unacri sisde sentido ter mi nal, que provocarialaevaporacién de todo
referente simbolico comuan. Estacri sisac tual del sentido derivaenla
crisis generalizada de la identidad, o mejor, segin Marc Augé
(1998:126), de laalteridad:

Individuos o grupos de individuos se sienten en cri sis porgue ya no logran un
pensamiento del otro” . Ademas, agrega el autor, “ quiendice‘cri sisdealteridad’
dice ‘crisis del sentido’, en la acepcion antropoldgica del término, y la
antropologia esté llamada a estudiar este déficit de sentido que parece afectar a
la contemporaneidad en su conjunto.

M odernidad, Estado y nacién

La clave de interpretacion del origen y desarrollo del nacionalismo
debe relacionarse, en suma, con los cambios producidos por la
modernidad respecto a las posibilidades de elaboracion social del
sentido. Otra contribucion tedrica importante para comprender el
fendmeno desde este angulo proviene de Berger y Luckmann (Berger;
Luckmann, 1997). La especificidad de lamodernidad, segun €llos, es
la pérdida de lo dado por supuesto, lo implicito, sustituido por el
pluralismo. Este significa, dentro de las estructuras sociales
organizadas por €l Estado liberal, la imposibilidad de conservar
sistemas de valores absolutos y esquemas de conducta comunes
universalmente validos. La modernidad, en efecto, favorece la
coexistencia de sistemas y comunidades diversos, hasta
contradictorios; cuyacopresenciapredispone aun estado decri siscul-
tural permanente, per sona y colectiva.

Laorganizacién del moderno Estado lib eral, en suma, presuponela
necesidad funciona de diferenciacion de las acciones objetivadas
dentro de las distintas esferas institucionales, desligdndose, pues, de
losval ores superiores que daban sentido comuan alos comportami entos
en las sociedades premodernas. Asi, la separacion creada entre los
esguemas racionales con respecto a los fines, por un lado, y los
sistemas de valores metafisicos, por €l otro, dificultan las respuestas
personalesy colectivas en lablusquedadel significado delaexistencia.
Aqui, con relacion al surgimiento del moderno Estado liberal, puede
situarse €l recurso sociocultura alaidea de nacion, entendida como
comunidad integrada sobre bases historicas, étnicas, linglisticas,
religiosas. Aquél solo pudo consolidarse cuando, més ala de su
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legitimacion racional-universalista, fue capaz de conformar su
identificacion en un sentido de pertenencia especifico vinculado, ante
todo, alamemoriaan cestral, latierra, lasangre, lalenguavernécula. El
Estado asumio la tarea de evocar y simbolizar la nacion mediante el
recurso a esos elementos, a mismo tiempo que se referia a la
ciudadania en términos de legitimidad politica.

En otras palabras, en el dmbito del proceso de modernizacion, la
ideadenaciénseencargd detender el necesario puentesimbdlicoentre
la pérdida insoportable del sentido absoluto premoderno y la
construccion pluralista del Estado moderno. Por eso, la nacion
“encuentra’ al Estadoy éste se hace, alavez, nacional, convirtiéndose
ambos en una pargja inseparable. La experiencia moderna de la
ciudadania unicamente pudo formarse por medio de la nacion, en
cuanto mediadora o “puente” simbodlico entre el orden social
culturamente fragmentado y la compacta maguinaria estatal. La
nacion (imaginada como madre-patria) proporcionod alasmasasen via
de ciudadanizacién la proteccion y seguridad necesarias ante la
inaprehensiblefrialdad ar ti fi cial del Estado, eseL eviatdnqueirrumpia
prepotentemente en la vida del hombre moderno. Compenetracion
simbdlica, entonces, entre naturaleza y artefacto, entre lo masculino
(Estado) y lo femenino (nacion), entrelas dimensiones emocionalesy
racionalesdel ser humano. Laideade nacién, por tanto, elabordndosea
través de un doble juego de exclusion hacia fuera y
proyeccion-identificacion hacia dentro, coloca la territorialidad, las
fronteras fisicas y reades en e limite separador de lo Unico y lo
diferente, deun“nosotros’ y un“ellos’. Asi, laidentidad y laalteridad
guedan marcadas clara y seguramente, resignificando las fronteras
precedentes de exclusion-inclusién. EI universalismo
liberal-democratico ha podido realizarse slo mediante el recurso al
derecho uni ver sal de aspiracién detodos|os pueb losapermanecer en
cuanto grupos histérico-culturales distintos. EI demos, entonces, se
sostiene y se complementa con el ethnos, que son las dos facetas in-
separables de la condicién de la ciudadania moderna.

En este sentido resulta indtil, o0 mas bien incorrecto, resatar una
diferencia sustantiva entre nacién civico-voluntarista por un lado, y
nacion organico-cultural por €l otro, o bien, en tre un supuesto modelo
“occidental” y otro “oriental” (Kohn, 1949; Smith, 2000:5-26).
Ambos, en realidad, forman parte de la Gnica idea de nacion posible,
aunque algunos paises hayan experimentado histéricamente
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acentuacionesde uno méasquedel otro aspecto. Si existen nacionesque
enfatizan su propia integracion desde el angulo civico, racional y
politico, éstas, para poder subsistir, deben incluir necesariamente la
otradimension, lacul tural, organicay emocional. Lo mismo vale para
el casoinverso, si lanacion se constituye original mente sobre unabase
étnico-territorial claramente definida. Es realidad,
... estas dos concepciones, la nacion como voluntad y la nacién como herencia,
son ambastradicionales. Solo los combatesideol 6gicoslas han presentado como
incompatibles. [...] En el fondo ningun criterio [de los dos] conviene: los
Estados-naciones nunca corresponden exactamente alasfronter as definidas por
la aplicacién delos criterios de nacionalidad (etnia, lengua, cultura, etc.), pero
no se puede prescindir de estos criterios (Delannoi, 1993:15).

Laidentificacion necesariaentrenacion, Estado, culturay territorio,
gue constituye lagarantiade preservacion delaidentidad per sonal, en
el marco de una tradicion socialmente compartida, se facilita
aprovechando y resignificando los nucleos étnicos preexistentes
(Smith, 1997:34-37). Operacién que es posible sblo mediante €l
recurso del mito: sacralidad, ejemplaridad y repeticion ritual de la
comunidad étnico-linglistica. Las naciones se configuran
simbdlicamente a partir de sus propios relatos de origen en tension
dindmica con los relatos, también miticos, del proyecto
liberal-democratico de emancipacién. La razon, asi, necesita de la
emocion: ésta es la calidad “premoderna’ de un fendmeno en si
caracteristicamente moderno. Los relatos mitolégicos de origen,
fundadores, primordiales y providenciales, en consecuencia, son los
anicos gque pueden fundamentar la generacion de la idea de nacion.
Relatos que remiten a una tradicion arquetipica creada y transmitida
socialmente como eterna repeticion de lo que la comunidad es y
siempre hasido (Lyotard, 1995).

La conformacion moderna del Estado-nacion supuso, en fin, un
intento de adaptaci dn de dos perspectivas contradictoriasdetiempo: el
irreversible, progresivo, del proyectoliberal,y €l reversible, mitico, de
la repeticion de lo idéntico-nacional. La nacién como eterno retorno,
frenteal no-retorno delaconcepcién cronoldgicalinea -progresivadel
Estado liberal. Esta temporalidad bi-dimensional se proyecta en la
experiencia cotidiana articulandose en las dimensiones de
simultaneidad (sincronia laboral, burocratica y comunicativa) y
ritualidad (ceremonias/celebraciones nacionales). Estas dimensiones
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cronol dgicas, consu corolariofisicodeespacioterri torial y fronterizo,
son labase de la conservacion del sujeto so cial.

Conclusiones

Al volver a horizonte de la globalizacion, tenemos que preguntarnos
una vez mas qué significado tiene la tendencia nacionalista que
caracteriza € panorama actual. No parece claro, de vista, como la
disolucion instituciona y transfronteriza del Estado como entidad
politica pueda ser congruente con la aspiracion de la comunidad
nacional a congtituirse a través de la misma. Sin embargo, existen
razones culturales profundas que permiten comprender |a creciente
excitacion identitaria-nacionalitaria que observamos hoy. La
posmodernidad o “hipermodernidad”, en efecto, ha quebrado las
barrerasque marcaban loslimitesde contencion delascri sisdesentido
delaprimeramodernidad, marcandolatransicionaunafaseul terior de
la modernidad misma.

Esta “segunda modernidad” es caracterizada, no por lacrisis, Sho
por la implosion absoluta del sentido, € no-sentido instalado en €l
espacio de los “no lugares’, € nihilismo como horizonte universal.
“Abajo” advierte Veneziani (1998:276)

... crece el automatismo de los procedimientos, el avance de la técnica, la
competencia de hacer y de tener que produce neurosis de aceleracion y de
adecuacion a los estandares monoculturales, fundados en el afan de poseer.
Arriba nos oprime €l cielo vacio, la ausencia de principios de referencia, la
carenciadesentido, el nihilismo difuso. Cuanto maslleno sehaceel espacio vi tal
de técnicas, procedimientos, modelos y mensajes, que solicitan reflejos
condicionados, tanto masvacio esel espacio existencial, desierto de significados
historicos, pablicos, trascendentes.

El nacionalismo de hoy, por lo tanto, significa la reaccion ante la
caida en e vacio, ante € caos del pluralismo infinito, cambiante,
simbdlicamente inaprehensible: la expresion del limite extremo de la
capacidad de adaptacion del hom bre ante la*“insostenible levedad del
ser” contemporanea. En ese horizonte desierto y oscuro que nosrodea,
se hace sentir con fuerzaestremecedora el llamado del alma colectiva.
El nacionalismo actual y futuro es, pues, e Ultimo recurso para
conservar laidentidad amenazada, reactivar e movimiento ciclico del
tiempo y alcanzar €l sendero perdido del destino, echando mano de
nuevo a poder primordial del mito y del rito. Con € regreso d
volkgeist se puede finalmente recuperar aquella seguridad ontol égica,
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indi vidual y comunitaria, desgastadabrutal mentepor laglobalizacion,
superando la enajenacion radical, esa “barbarie del desarraigo” ala
cual esta sometido el hom bre contemporaneo (Veneziani, 1999:52).

El impetu nacionalitario, en definitiva, es una respuesta dinamica
¥, no conservadora¥s hacialapérdidade sentidoy deidentidad social,
al recuperar, reconstruir o generar formas politico-culturales
comunitarias. Labusqueda de la utopia comunitaria es la que sustenta
laluchadeindividuosy grupos desarraigados o amenazados de serlo.
Algunos de estos grupos son arrastrados hacia una mayor actividad
nacionalitaria que otros, pues la globalizacion impacta de manera
diferencial entreellos, dejando entrever laaterradoraperspectivadela
disolucion € mare magnum planetario. “El peligro de lainmersion”,
sefiala Guibernau (1996:151-152):

... esevidente enlosindividuos que ven como algunas culturas se globalizan mas

que otras, al tiempo que advierten la amenaza de |la homogenei zacion como su

consecuencia. El aislamiento ya no es posible. Por lo tanto, las culturas

particul ares se enfrentan a la amenaza de una pérdida de su ser por |a absorcion
en otras culturas gque poseen mayores medios para reproducirse y expandirse.

Las formas de esta percepcion dramética de la disolucion en e
vortice global son variadas. Individuos reducidos a un estado
atomizado, andmico, presienten la evaporacion de todo sentido de
pertenencia e identificacion. Grupos étnicos pequefios, como o son
muchos pueb los indigenas de Asiay América, se ven amenazados en
su existencia a ser conectados mas estrechamente a las redes
econdmicas, politicas y culturales nacionales y mundiales. Naciones
débiles ven pisoteada cada dia su soberaniay cultura por parte de las
naciones dominantes, econémicay politicamente. Etnias minoritarias
se defienden contra los grupos nacionales mayoritarios. Grupos
migrantes experimentan didsporas masivas en paises |lejanos
geogréficay culturalmente. Estadosindustrial es se ven embestidos por
flujos de fordneos que amenazan su propia identidad cultural y
solidaridad comunitaria. Entodosloscasos, sentimientosdeinjusticia,
corgje, desarraigo, exclusion, frustracion, temor, llevan a buscar
fuertesrespuestasidentitarias, etnicistasy nacionalitarias, provocando
laformacién de grupos, movimientos, partidos, programas politicos.

El establecimiento o la revitalizacién de divisiones tgjantes entre
“nosotros’ y “ellos’, laacentuacion extremadadelosrasgos culturales
propios ¥y la hostilidad en contra de los ajenos¥, el estallido de
conflictos estremecedores, e reclamo radical del populismo, son la
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consecuencia inevitable de esta busgueda apasionada de un arraigo
simbdlico, de unasolidaridad fuerte, de una participacion concretaque
proporcione sentido a una existencia comunitaria a la medida de la
dignidad humana. Estas tendencias, cuando rebasan el nivel delapura
reaccion, pueden apuntar a la constitucion de utopias comunales
generadoras de nuevos sujetos sociales. Si, en cambio, laresistencia
cultural permaneciera encerrada en las fronteras de las nuevas
comunas, sefiala Manuel Castells (2000a:90),

... el comunalismo cerrard el circulo de su fundamentalismo latente sobre sus

propios componentes, provocando un proceso que quizas transforme los
paraisos comunales en infiernos celestiales.

Es un riesgo que muchos estan dispuestos a correr y es facil
comprender por gqué es asi. El reverso de la cara violenta, radical,
excluyentedel nacionalismo esel beneficio del sentido, laidentidad, la
alteridad recuperadas, reencontradas o regeneradas. Estos conceptos
representan bienes invaluables que restituyen a los individuos una
dimension completa como seres humanos, la que es menospreciada o
negada a menudo en €l globalismo actual. Es muy probable, por o
tanto, que se intensifiquen las reivindicaciones, proclamaciones,
agitaciones y violencias nacionalistas que observamos hoy en la
medida que se extiendan los flujos globalizadores contemporaneos.
Las primeras, instaladas en € espacio-tiempo de los “lugares’, los
segundos, insertados en la estructura de la deslocalizacion y la
reversibilidadtemporal.

De ahi se puede entender por qué € nacionalismo, tal como se
manifiestaen laactualidad, pueda ser considerado mucho més que una
simple aternativa o reaccién a la globalizacién. Es més bien un
elemento constitutivo, una faceta, una parte integrante y
complementaria de la misma. No es una opcion prescindible o
sustituible, esunanecesidad inherente del sistemaglobal. A pesar dela
aparente paradojade que pro ducelacri sisy lamarginacion del Estado
nacional, la globalizacion es responsable, a mismo tiempo, del éxito
creciente que tienen los impulsos nacionalitarios gque observamos
ahora en todo el planeta. Estos comienzan a cobrar fuerza desde
fendmenos en pequeiia escala (etnias periféricas, minorias, regiones,
estados marginales), que son favorecidos por la extension y
densificacion de las redes comunicativas; en una segunda etapa
afectardn a grupos mayores y a Estados-naciones de gran tamafio
(Smith, 1997:142).
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Con € auge creciente de éstos fendmenos, en fin, se algja la
perspectivade unainconcebible Umma neo-liberal extendidaatodo el
planeta. Resulta cada vez més evidente el fracaso de esa cosmopolis
racional imaginada por el liberalismo occidental. La metafisica
universalista de la llustracion, consagrada por €l liberalismo, se ha
revertido sobre si misma: su proyeccion més ala de lo humanamente
soportable ha activado | as respuestas simbdlicas extremas del reclamo
irracional, emocional, del espacio territorial de los “lugares’ por los
gue parece que aun vale lapenavivir, morir o matar. La blsqueda, en
suma, de un espacio propio, articulado en lazos organicos, con raices
en el suelo pro fun do delatierra, delahistoriay del mito: alternativa
posible, en tensién dinamica con los nuevos estilos de vida
internacionales de la era global. Esto, quiza, lleve a resignificar €l
vinculo so cia enunaformamasprofunday auténtica, al margen delos
inevitables conflictos y violencias que se puedan suscitar. En este
trasfondo agitado, |os nacionalismos tendran todavia un largo camino
por recorrer en €l umbral del siglo XXI.

savarino@prodigy.net.mx
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