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Abstract: In his work “The concept of technology”, Alvaro Vieira Pinto elaborates a philosophy
of the technology from the peripheral perspective. The philosopher from Rio de Janeiro, defines
the technique in an Aristotelian, anthropological and evolutionary form, as the essential mediation
in the dialectic between man and nature, through the intentional process of the self existence.
Influenced by Hegel and Marx, Pinto conceives a dialectical typology to situate technology in
relation to underdevelopment. Reflecting his participation in the High Institute of Brazilian
Studies (ISEB), he points out the issue of the ideologization of technology, as essential in the
domination process of the center over the peripheral countries. The domination circle would be
broken by a historical necessity, simultaneously subjective and objective, demanding the
constitution of a national development project. This approach’s problems are pointed out: an
optimistic eschatology, the technique in itself as neutral, and the naturalization of history.
Separately, his original contributions by means of his concept of conscience for the other, his dialectical
concept of technological change, as well as his radical criticism to what he calls Zechnological theology
are emphasized.

Key words: philosophy of the technology, ideology and technology, underdevelopment and
technology, Latin American studies of technology, technological critic.

Resumen: Alvaro Vieira Pinto elabora en “El concepto de tecnologia” una filosofia de la
tecnologfa pensada desde la perspectiva de la periferia. El fil6sofo carioca define la técnica de
forma aristotélica, antropoldgica y evolutiva, como mediacién esencial en la dialéctica entre el
hombre yla naturaleza, a través de un proceso intencional de la propia existencia. Influenciado por
Hegel y Marx, Pinto concibe una tipologia dialéctica para situar a la tecnologia en relacién con el
subdesarrollo. Reflejando su participacion en el Instituto Superior de Estudios Brasilefios (ISEB),
destaca la cuestion de la ideologizacién de la tecnologia, como esencia en el proceso de
dominacién del centro sobre los pafses periféricos. El circulo de dominacién serfa roto por una
necesidad histérica y, al mismo tiempo, subjetiva y objetiva, exigiendo la constitucién de un
proyecto de desarrollo nacional. Se apunta hacia problemas desde estos enfoques: la escatologia
optimista, la técnica en si como neutra, y la naturalizacioén dela historia. Por otro lado, se enfatiza la
contribucion original mediante su concepto de conciencia para el otro, su tipologia dialéctica, asi como
su critica radical a lo que llama Zeologia tecnoligica.

Palabras clave: filosoffa de la tecnologia, ideologia y tecnologia, subdesatrollo y tecnologfa,
estudios latinoamericanos de la tecnologfa, critica tecnolégica.

ISSN 1405-1435, UAEM, México, num. 42, septiembre-diciembre 2006, pp. 73-93



Convergencia, nim. 42, septiembre-diciembre 2006, ISSN 1405-1435, UAEM, México

aros sao os trabalhos exaustivos na area da filosofia da técnica,

produzidos a partir de um genuino enfoque latino-americano.

Neste contexto, merecem destaque os escritos inéditos,
recentemente descobertos, do filésofo brasileiro Alvaro Vieira Pinto
(1909-1987). Estes foram trazidos a publico, pela primeira vez, com a
publicao em 2005 na monumental obra —sao mais de mil paginas—
intitulada “O Conceito de Tecnologia”. A relevancia da obra é tao maior,
pela sua ambigao e originalidade tedrica, por vincular aportes da filosofia,
antropologia e historia ao projeto de emancipar os paises periféricos de
sua condicao de atraso e dependéncia tecnolégica. Ao mesmo tempo,
Vieira Pinto representa um momento crucial do pensamento de esquerda
brasileiro e latino-americano, de articula¢Oes intelectuais no contexto da
guerra fria e da iminéncia das ditaduras, entre os anos 1950 e 1970.

Este artigo objetiva recuperar a filosofia da técnica de Vieira Pinto, em
suas contribui¢bes tedrico-metodologicas, conceituais e ontologicas.
Concentra-mo-nos, em especial, em “O Conceito de Tecnologia” neste
ensaio, por ser esta a compilagdo mais amadurecida, sistematica e
detalhada, além de inédita, de suas contribui¢oes para uma filosofia da
técnica latino-americana.

Apresenta-se primeiramente uma breve biografia, no contexto da
participacao do filésofo carioca no Instituto Superior de Estudo
Brasileiros (ISEB), para situar o autor em seu contexto historico e
institucional. A seguir expde-se a obra, seu projeto intelectual, bem como
os elementos centrais de sua filosofia da técnica. Os fundamentos
tedricos serdo seu conceito de tecnologia e de técnica, a dialética entre a
natureza e a existéncia e a dialética da evolu¢io da técnica. O centro deste
ensaio debate o cerne de seu projeto intelectual voltado a filosofia da
técnica: a critica contundente da ideologizacao da tecnologia, e seu papel
no que chama de anestesiamento das massas na periferia. Em sua analise do
circulo vicioso de manutenc¢ao da dependéncia Vieira Pinto ¢ inovador,
introduzindo conceitos como a “consciéncia para o outro”, como parte deste
processo de apropriacio mimética e emancipagao. Ao final, tecemos
algumas observagoes criticas ao seu corpo de idéias, em especial seu
otimismo histérico hegeliano, que A. Giddens chama de prometeismo
marxista, e o fato de inocentar a técnica e i, enquanto embebida de
relagdes de poder e politico-valorativas. Fechamos o ensaio com uma
apreciagdo das contribui¢bes mais relevantes do autor para a atualidade,
entre seus conceitos inovadores e sua forma complexa de trabalhar
légicas dialéticas superpostas para pensar a tecnologia.
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Qual o sentido de dialogar com uma obra escrita entre o final dos anos
00 e o infcio dos 70? A nosso ver, ha extrema relevancia em tal empreitada.
Primeiramente, trata-se de iluminar a historia das idéias
latino-americanas, percorrendo as transformacgoes do pensar no contraste
diacronico, nas raizes de problemas especificos a realidade de nossa regiao
geografica-cultural. Nao de menor relevancia, é perguntar de que forma as
idéias de Vieira Pinto podem nos ajudar a compreender e problematizar a
realidade contemporanea, com novos sights.

A pessoa — Um marxista heterodoxo no ISEB

Alvaro Vieira Pinto foi catedritico da Faculdade de Filosofia da
Universidade do Brasil (hoje Universidade Federal do Rio de Janeiro). Sua
posi¢ao institucional de maior relevo foi na diretoria do Instituto Superior
de Estudo Brasileiros (ISEB) a partir de 1960. Devido a importancia deste
Instituto na obra do autor, faremos um breve excurso para apresenta-lo.

O ISEB foi criado em 1955 como 6rgao do Ministério da Educacao e
Cultura, no Rio de Janeiro, a partir de um grupo de intelectuais
organizados anteriormente no Instituto Brasileiro de Economia,
Sociologia e Politica IBESP) (Abreu, 2001: 2.801-2.803). Fundado com
apoio presidencial, Juscelino Kubitschek participou da inauguracao da
sede em 1957, 0 ISEB “transforma-se no principal centro do pensamento
nacionalista e desenvolvimentista brasileiro”, mesmo que nao tivesse
influéncia direta nas politicas governamentais (Bresser, 2004: 50).
Quando Vieira Pinto assumindo a diretoria do Instituto em 1960, devido
ao afastamento de Roland Corbisier, deu inicio a uma fase de mobilizacao
e engajamento politico (Toledo, 2005: 11).

A visdo do ISEB é coerente com a visao econdmica da Comissao
Economica paraa América Latina (CEPAL), com a qual mantinha estreito
contato. Os principais intelectuais do ISEB foram, entre outros, os
filésofos Alvaro Vieira Pinto, Roland Corbisier e Michel Debrun; o
sociologo Alberto Guerreiro Ramos; o economista Ignacio Rangel; o
historiador Nelson Werneck Sodré; e o cientista politico Hélio Jaguaribe.
Celso Furtado, embora nao participou formalmente do ISEB, chegou a
publicar duas conferéncias pelo Instituto (Bresser-Pereira, op. cit.: 52).

A tese central do ISEB foi a de que o subdesenvolvimento s6 poderia
ser vencido pela industrializagdo, e de que isto seria uma aspiragdo de
todas as classes sociais (Abreu, gp. ¢t.). Por isto, propunham uma frente
unica de grupos de interesses sociais divergentes, integrada pela burguesia
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industrial, o proletariado, grupos técnicos da administracao e os
intelectuais, para uma politica de desenvolvimento industrial autbnomo,
contra a burguesia latifundiaria mercantil, o imperialismo, a classe média
parasitaria e os grupos ligados a economia de exportacao (ibid.).

O principal dissenso no instituto, levando ao desligamento de Hélio
Jaguaribe do mesmo, se deu com relagdo ao papel dos investimentos
estrangeiros. Uma vertente, a de Vieira Pinto e do Partido Comunista (na
ilegalidade), apregoava a tese, “[...], segundo a qual o ‘capital estrangeiro’,
associado ao setor primario-exportador, seria o principal obstaculo
politico a industrializacdo brasileira” (Bresser-Pereira, op. cit.: 51). Os
investimentos estrangeiros eram considerados por este viés como ameaga
a autonomia, causando o agravamento da dependéncia economica do
Brasil em relagao aos pafses centrais. A vertente oposta, encabe¢ada por
Hélio Jaguaribe, reconhecia um papel positivo para os investimentos
diretos estrangeiros na industria brasileira, “antecipando uma tese da
‘teoria da nova dependéncia’, que seria formulada em Sao Paulo e no Chile
nos anos 60, [...], e se tornaria dominante na América Latina nos anos 70”
(tbid.).

No ISEB, Vieira Pinto ganhou renome, sobretudo com sua publicagao
“Consciéncia e Realidade Nacional” (1960), onde tematiza, de uma
perspectiva filoséfico-antropolégica, a necessidade de um projeto
nacional-desenvolvimentista, na tradicio do estruturalismo
latino-americano de Raul Prebisch e Celso Furtado (Freitas, 2005: 04).
Com o golpe militar de 1964, o ISEB foi fechado e foi instaurado um
Inquérito Policial-Militar na Instituicio. O filésofo carioca se tornou
exilado politico, trabalhando a seguir no Centro Latino-americano de
Demografia, CELADE,' Chile, a convite de Paulo Freire, o grande
inovador na pedagogia e alfabetizagdo no Brasil, que o intitulava
respeitosamente de “meu mestre”.”

A obra “O Conceito de Tecnologia”

“O Conceito de Tecnologia” é dividido em dois volumes. No primeiro o
autor expoe o seu enfoque teérico-metodologico da filosofia da técnica,
bem como sua fundamentagao ontoldgica e epistemoldgica. No segundo

1 Veja: <http://www.eclac.cl/Celade/ingles/CE_CELOtigen00i.html, 21.09.2006>.
2 César Benjamim, nota do editor, in Pinto, Alvaro Vieira (2005a).
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volume, trata-se de inovagdes tecnoldgicas relacionadas aos anos 1960,
como a cibernética, a informagao e a inteligéncia maquinicas. Tendo
como objetivo perguntar sobre a originalidade tedrica de uma filosofia da
técnica elaborada sob a perspectiva latino-americana, interessa-nos
sobretudo o primeiro volume.

Central em “O Conceito de Tecnologia” é a problematizacao do papel
da tecnologia frente ao subdesenvolvimento, sobretudo em sua
funcionalidade para manter relagdes de dominagiao do centro sobre a
periferia. O projeto intelectual de Vieira Pinto ¢, entretanto, mais
ambicioso, sendo que o autor desenvolve um arcabougo teérico de base
filosofica, antropoldgica e historico-dialética, para repensar a relagdao
entre 0 homem e a técnica. Nesta obra, suas principais fontes siao
Aristoteles, Georg W. F. Hegel, Karl Marx e Friedrich Engels, a0 mesmo
tempo, se distanciando criticamente de Martin Heidegger e Jacques Ellul.

A técnica nao é compreendida por Vieira Pinto como Realtechnik, em
sua acepgao restrita, sendo como media¢ao generalizante entre os fins
humanos, a natureza e a produgao: “[...] ¢ a mediagao na obten¢ao de uma
finalidade humana consciente” (Pinto, 2005a: 175). Seu conceito de
técnica ¢ aristotélico, definindo-a como um processo de trés momentos:
1.0 /logos, sendo que toda agao social tem sua génese na intengdo de produzir
algo, cuja realizacio depende do conbecimento associado sobre sua
operacionalizagao. 2. O #rabalho ou o movimento gestual embutido na
acao. O ato de produzir, etimologicamente no grego e no sanscrito,
representaria o ato de trabalhar em madeira (Pinto, 2005a: 176). 3. E a
natureza, compreendida enquanto as leis naturais, que determinam e
delimitam as possibilidades de qualquer processo produtivo (gp. cit.:
137-138).

Por sua vez, o conceito de zecnologia é apreendido através de diferentes
vieses hermencéuticos, entre os quais Vieira Pinto sistematiza quatro: 1.
Um genérico, como o estudo ou a teoria da técnica, “|...] dos modos de
produzir alguma coisa [...]” (gp. ¢/t 219s). 2. Outro, simplesmente como
sinonimo da técnica. 3. Um terceiro conceito particularizante, como “[...]
0 conjunto de técnicas de que dispoe uma determinada sociedade, em qualguer fase
historica de seu desenvolvimento” (ibid.). 4. E um ultimo, como ideologizacio da
técnica, para o qual atribuira zmportincia capital (ibid.) em “O Conceito de
Tecnologia”.
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A dialética da existéncia e a natureza

Da tradicao hegeliana e marxista o autor carioca toma seu eixo ontologico
e epistemologico, a analise histérico-dialética. O principio que
propulciona a historia, seria uma dialética fundamental entre o homem e a
natureza, mediada pela técnica:
A dialética define a maquina na perspectiva da génese dela, no processo
histérico da sociedade que estimula a criacio do engenho porque suscita no

pensamento do animal humano a concep¢io da possibilidade de utiliza-lo
para resolver uma contradi¢ao com a natureza (Pinto, 2005a: 120).

Vieira Pinto busca explicitar esta dialética desde sua raiz, enquanto
substrato biolégico-evolutivo da hominizacao do Homo sapiens. Somente
esta espécie seria for¢ada a produzir sua prépria existéncia, estando sua
sobrevivéncia ameacada, nao a maneira de Hobbes em seu “estado da
natureza”, pelo interesse-proprio de outros homens, mas pela propria
natureza biolégica da espécie humana. Mediante esta corporalidade
biolégica humana, fragil e dependente, nio basta reproduzir-se os
codigos hereditarios tal como os animais, mas torna-se necessario produgir
as proprias condi¢Oes de existéncia (op. cit.: 154).

Ao mesmo tempo, a natureza confere ao homem, com o
desenvolvimento neuronal, a faculdade de pensar, que lhe permite criar
uma natureza de segunda ordem, a natureza propriamente humana, de
ordem cultural e social, a2 natureza do artifice, tecnificada. O homem,
hominizado biologicamente por suas capacidades neuroldgicas de pensar,
seria forcado, assim, a se hbumanizar no desenvolvimento historico,
reatualizando constantemente a producao de sua existéncia pelas relacdes
sociais e as invengdes técnicas. Vieira Pinto se distingue, desta forma,
daqueles existencialismos subjetivistas ou idealistas, pois seu
existencialismo englobaria, além da consciéncia, “[...] os fundamentos
materiais, objetivos, sociais das determinagdes particularizantes [...]” (gp.
cit.: 240). Seria um existencialismo nao tanto materialista, que tornaria a
agencia humana secundaria, mas sim dialético.

A técnica assume aqui um carater central, pois ela é a mediadora, por
exceléncia, entre as faculdades de pensar e o mundo concreto, ¢ o vinculo
entre a abstracdao, que envolve conhecimento e intengdao, e sua
objetificagio no mundo material. Técnica é saber, saber produzir. De
forma que técnica, producdo e conhecimento sio “[...] um ato unico,
indivisivel interiormente, [...]” (op. cit.: 198). A técnica hominiza e
humaniza, o Homw sapiens é um Homo technicus (op. cit.: 201).
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O homem tecniciza a natureza em dois sentidos: Enquanto transforma
sua propria percepgao e conhecimento do mundo “[...] representado com
significacdo técnica” e pelos objetos fabricados, que “[...] irdo se interpor
entre a natureza e ele” (op. cit.: 140-141). Assim, ndo somente a natureza ¢
recriada, enquanto jungao de leis naturais e do mundo construido, mas a
propria subjetividade muda sua forma de observar o mundo, pelas
técnicas, sejam as do raciocinio ou, digamos, do telescopio.

Vieira Pinto recusa, 20 mesmo tempo, uma visao simplista da dialética
da natureza. Pois se 0 homem triunfa sobre a natureza através da técnica,
do aperfeicoamento tecnologico, aumentando seus poderes e opgoes,
simultaneamente e paralelamente, ele aumenta sua submissio a mesma
natureza, as fontes de energia e as propriedades dos corpos (gp. cit.: 160s).
Imagine-se simplesmente um apagdo, um corte na energia elétrica de uma
regido, e o que isto significa em termos de paralisagdao de atividades na
industria, nos servicos e na comunicacao via internet. Desta forma, entre
as forcas fisicas e as forcas culturais, a técnica representa algo como a
sintese dos contrarios (ibid.).

A dialética da evolugio técnica

Mas como explicar a evolu¢ao tecnologica? Vieira Pinto formula, para
tanto, uma dialética particular: o homem se desenvolve no tempo,
remodelando seus modos e relagdoes de produgao, num processo de
aperfeicoamento continuo e necessario das técnicas. Se a dialética com a
natureza define a necessidade do homem produzir sua existéncia, ligando o
abstrato ao concreto, a dialética da técnica sugere a capacidade de recriar as
formas de mediacio ante o mundo existente, pois cada tecnologia
realizada num momento histérico “[...] ja representa a negacao de si”
(Pinto, 2005a: 106). Assim, as técnicas sao inerentemente contraditorias.
Sao conservadoras, pois atuam na repeticio dos atos, se tornam
padronizantes, sao funcionais a0 modo de produciao dominante. E sdo
revolucionarias, pois mostrando seus limites, possibilitam sua superagao,
acabando por aproximar um modo de produ¢io de seu esgotamento
histérico (gp. cit: 208-209). E nesta perspectiva que o filésofo isebiano
percebe a automatizagao, que reverte o trabalho muscular no intelectual, e
a cibernética, que transfere a maquina, fung¢bes intelectuais humanas

(Pinto, 2005b).

Embora possa parecer que Vieira Pinto coloque a técnica numa
posicao pivotal da histéria, ele nega qualquer determinismo mecanicista
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da histéria (Pinto, 2005b: 691-692). A técnica nem ¢ o motor da historia
(Pinto, 2005a: 157), nem se autonomiza em relacao ao homem, em claro
confronto com a posicao de Jacques Ellul (0p. ¢it.: 214). Seria sempre o
homem, com suas inten¢oes e finalidades, com sua produgio, e movido
pelas suas contradi¢Oes existenciais, a causa eficiente maior de sua propria
historia (gp. cit.: 159). Pois admitir uma autonomia da técnica sobre o
homem, seria substantivar a primeira, adjetivando o homem (gp. ¢iz.: 180,
231). Da mesma forma, rejeita-se a concepcao das maquinas criadoras de
Von Neumann, pois o pensamento ¢ essencialmente uma faculdade
humana e um produto social (gp. ciz.: 90s).

Todavia, Vieira Pinto nao deixa de se contradizer, quando reconhece
autonomizag¢oes parciais da técnica. Por exemplo, a visao de Engels sobre
a maquinaria enquanto a concorrente mais poderosa do trabalhador,
reformulada por Marx como desvalorizagio da forca de trabalho
(Romero, 2005: 35), é debatida por Vieira Pinto enquanto desumanizagao do
trabalho (Pinto, 2005a: 129s). Tanto a manufatura industrial, quanto a
automagao, representam formas de autonomizagao e determinagao pela
logica maquinica: “Na manufatura, a maquina trabalha nele, e agora [na
automacio’] ¢ ele que trabalha na maquina” (gp. ¢it: 129). Na primeira, a
maquina determina a gestualidade, na segunda ela dispensa a forca
muscular. Cabe lembrar que Marx enfatiza o papel da infra-estrutura
enquanto motor historico, de leis histérico-econémicas que nao se
deixam arbitrariamente transformar volitivamente, intencionalmente, em
clara contraposicao ao sistema hegeliano. Em contraste, no sistema
desenvolvido pelo filésofo carioca, parece predominar o papel do agente
historico, do homem, nao somente enquanto consciéncia de si e do
mundo, mas como produtor, seja de coisas, seja de idéias ou de técnicas.
Desta forma, ele enfatiza a idéia de projeto e de destino do homem, como
auto-produtor de si proprio (Pinto, 2005b: 696), se distanciando da énfase
marxista sobre as limitacGes e condicionamentos postos a vontade
humana pela base material.

Para Marx, ao contrario de Vieira, o progresso da técnica ¢ sobretudo
N 4 N .

dado por fatores economicos:’ “Com a acumulagao do capital se

desenvolve o modo de producao capitalista especifico e com o modo de

3 Anexo do autor.
4 Trad. do autor.
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producao capitalista especifico a acumulagao de capital” (Marx, 1959:
053). Este processo de reacoplamento e refor¢o mutuo dinamizaria a
intensidade do capital, explicando o constante processo de tecnificaciao da
producdo. Enquanto Marx enfatiza uma légica sistémica, Vieira Pinto,
remontando a suas influéncias aristotélicas (intencao) e existencialistas
(escolhas), sublinha a agéncia no processo de evolugio tecnolégica.

Outro aspecto de grande relevancia na obra de Vieira Pinto é seu
comparativismo cultural em relacio aos estagios de desenvolvimento
tecnologico. Trata-se de um tema difundido na época de sua redagao,
lembra-se aqui a contribuigdo classica do antropologo Darcy Ribeiro a
respeitos, que infelizmente passa desapercebido na obra do filésofo do
ISEB. O enfoque de Vieira Pinto combina elementos de relativizacao e de
hierarquia. Assim, todos os povos e cada época particular disporiam das
técnicas correspondentes aos seus conhecimentos, resolvendo em suas
formas particulares a dialética da natureza: “Qualquer que seja o grau de
desenvolvimento, todo grupo social tem uma tecnologia suficiente para
enfrentar a natureza e dela obter a producao necessaria para viver” (Pinto,
2005a: 297). Neste contexto, a forma de conservar a carne através da
secagem sob a sela do cavalo, a produc¢ao de carne seca, como em geral
populacées desprovidas no Brasil o fazem, equivaleria, em sua finalidade
e funcgao, ao frigorifico (gp. cit.: 303-304).

Da mesma forma, as técnicas dos xamas nao seriam pré-logicas, senao
equivaleriam aquelas dos médicos modernos, cada qual com sua
racionalidade especifica (op. cit.: 192-194). Ambas as técnicas aplicam os
conhecimentos disponiveis, naquele momento, perseguindo a mesma
finalidade, de curar o doente. Ambos os agentes agiriam objetivamente,
canalizando forgas exteriores a eles (7bid.).

Simultaneamente, o filésofo carioca também parte de uma
hierarquizacado dos estagios tecnoldgicos. Desta forma, as sociedades
modernas disporiam de conhecimentos mais poderosos no dominio das
forcas naturais, pois mais objetivos com relagdo as leis naturais, lhes
permitindo um maior numero de opg¢oes. Esta superioridade nao ¢,
porém, algo imanente, nao é algo vinculado a fatores como raga ou outros

5 Em diversas obras traduzidas internacionalmente, como “O processo civilizatério”, e
mesmo na “Teoria do Brasil”, onde discute as “revolugbes tecnologicas e processos
civilizatérios, aplicando suas idéias no caso brasileiro”, in Ribeiro, Darcy (1975).
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caracteres inatos, o que Vieira Pinto deixa claro em sua critica as posigoes
teéricas de Oswald Spengler (Pinto, 2005a: 143s). Pois para Vieira Pinto,
qualquer povo tem as condi¢des intelectuais e criativas para incorporar a
ciéncia moderna e criar sua propria tecnologia avangada (Pinto, 2005b:
687-688).

Nao ha uma contradi¢ao entre os dois focos comparativos, pois
afirmar a racionalidade embutida em modos culturais diferenciados, nio
importa quao tosco o estigio tecnolodgico nos parega, ¢ uma atitude
antropolégica de abertura e curiosidade investigativa, sem preconceitos,
frente a diversidade cultural. Esta posi¢ao niao contraria, por sua vez, a
constatacao de que ha uma tendéncia a concentragcao de poder
tecnolégico, permitida pela evolugao cientifica em regides particulares,
mas aberta, em principio, a disseminag¢ao para outras regioes e culturas do
planeta.

Na perspectiva historico-filosofica de Vieira Pinto aponta-se algumas
limita¢oes. Primeiro, coloca-se o problema de explicar as
descontinuidades das inovagdes. Na sua obra, a inovagao tecnolégica
parece surgir automaticamente, sempre quando “necessidades”
histérico-econoémicas de sociedades particulares o requerem. Desta
forma, descreve o sucesso da maquina a vapor na Inglaterra:

O transporte ferroviario s6 veio a se constituir em alvo da pesquisa inventiva

quando se tornou patente a insuficiéncia da tragdo animal para movimentar

volumosas e pesadas cargas, principalmente o carvao inglés destinado a

navegacio e a exportacio (Pinto, 2005a: 244).

Da mesma forma, explica-se o insucesso de Samuel Morse por longos
anos em encontrar interesse na invenc¢ao do telégrafo: “A sociedade |[...],
nao havia chegado ao ponto de sentir a exigéncia dessa forma de
transmissio de informacdes™ (gp. ¢it.: 306). E de certa forma redundante,
dizer que as inovagoes bem sucedidas num momento historico particular
eram necessarias e aquelas fracassadas, ou que demoraram a se
estabelescer, nao o eram. Ha que se considerar as condi¢oes, os limites e as
contingéncias dainventividade e de sua difusdo. As diferencas de espago e de
tempo nas mudangas sdcio-técnicas, os saltos inovativos e os periodos de
continuidade, necessitam serem problematizados, e nao reduzidos ao que
possuem em comum (comp. gp. ci.: 48s). A forca explicativa de uma teoria
¢ discutivel, quando esta se baseia numa suposta “necessidade historica”,
sempre passivel de ser readaptada e redefinida pelo historiador a posterior,
sem ponderar a possibilidade de mudangas inesperadas no curso da
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histéria. Neste sentido, hd que recotrer-se a uma historiciza¢ao efetiva,
como o faz, por ex. , Enrique Dussel,’ quando problematiza porque o
capitalismo nao emergiu na China, abordando uma ampla gama de fatores
complexos e fazendo jus a pesquisa historica atual.

Por outro lado, concorda-se com a critica de Vieira Pinto 2
mistificagao do seff-made-man, que representa o inventor como um génio
isolado, omitindo todo o processo de interagdes sociais € 0 contexto
favoravel, que colaboraram na constituicio do invento. Pertinente ¢
lembrar aqui as descri¢oes de Bruno Latour sobre as descobertas de
Pasteur em seu contexto (Latour, 2001: 169s.).

Seria, entretanto, uma redugdo socioldgica, inverter a diade a favor do
social, apagando o papel do individuo na histéria. E uma contradicio
versar sobre a liberdade humana (Pinto, 2005a: 216, 154s), para a seguir
suprimir o individuo no social: A “contradicao tem sempre cardter social e nao
pessoal, privade” (op. cit.: 308). A “sociedade” é um construto sociolégico
abstrato —lembrando a critica paralela que Raymond Aron tece a
representacao do Estado pelo realismo da ciéncia politica
norte-americana—, e seria um engano atribuir um carater ontolégico
com caracteristicas de individuos a sociedade. Assim, uma sociedade s6
pode tomar consciéncia de suas necessidades em sentido figurado, pois na
observacao empirica tratar-se-a de percepgoes e idéias sociais
dominantes, frequentemente heterogéneas, e nao de um se/f
autoconsciente.

A ideologizagio da técnica

Tema central em “O Conceito de Tecnologia”, aprofundando em uma
nova dimensao o debate isebiano, ¢ a fung¢ao ideoldgica da tecnologia em
relacdo ao subdesenvolvimento. Vieira Pinto se move numa conceituacao

6 La China (1421-1800); Ragones para cuestionar el eurocentrismo, México: UAM-Iztapalapa,
2004, pp. 01-29. <www.afyl.otg/ china-dussel.pdf, 03.03.2006>.

7 Aron critica a escola realista americana por esta projetar a individualidade de pessoas
no comportamento dos Estados, como se estes fossem entidades de vontade
autébnoma perseguindo objetivos proprios: “Essa semelhanca esconde o essencial, a
saber que os membros de uma coletividade obedecem as leis [...], enquanto os
Estados, que circunscrevem a liberdade de aciao dos individuos pelas obrigacdes que
lhes impoem, até hoje se reservam o direito de recorrer a forca armada e definir (..as
proprias leis)”, Raymond Aron (2002: 721).
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dupla da relagao entre ideologia e tecnologia: Por um lado, condizente ao
conceito de ideologia como histéria das idéias, toda a tecnologia, como
logos da técnica, ““[...] transporta inevitavelmente um conteudo ideoldgico”
(Pinto, 2005a: 320). Este conteido compreende o significado e o valor
das acoes humanas, sobretudo a relacao entre o trabalhador ou técnico,
como fabricante, e o destino de seu produto (Op. et.: 320s).

Por outro lado, e este ¢ o sentido que prepondera na obra de Vieira
Pinto, ideologia ¢ conceituada na tradi¢ao marxista como mascaramento,
como falsa consciéncia, como arma ideoldgica para impor determinados
interesses. A relaciao entre esta dupla conceituagio infelizmente nao é
problematizada pelo autor. A preponderancia desta segunda acepgao,
poderia derivar do tratamento tematico da técnica como forma de
dominagao, entretanto, a estrutura argumentativa de Vieira Pinto, que
trabalha sistematicamente com as diades ingénuo/critico,
verdadeiro/falso, mostra ser esta segunda compreensio de ideologia, a que
define sua epistemologia da técnica. De modo extensivo, Vieira Pinto ja
havia, em sua obra anterior “Consciéncia e Realidade Nacional”, exposto
esta classifica¢ao binaria de saberes (1960: pp.28s, 82s). O problema que
deriva, longe de ser trivial, pois pode assumir uma dimensao totalitaria, ja
que universalizante em sua reinvidicacdo, ¢ o seguinte: um grupo de
autores (ou lideres politicos) define o que é verdadeiro, e quem pensa
diversamente ¢ rotulado como “ingénuo”. Mais pluralista ¢ a posi¢ao da
sociologia do conhecimento de K. Mannheim: Cada enfoque de
conhecimento revela algumas verdades, e contém ao mesmo tempo, areas
para as quais é cego (Mannheim, 1952). A ultima posi¢ao ¢é aberta ao
dialogo e entendimento, enquanto a primeira ¢, no momento de sua
classificaciao binaria, excludente.

Deve-se compreender, entretanto, o pensamento de Vieira Pinto no
contexto de extrema tensao politica que vivia a América Latina nos anos
00. E aqui, merece destaque mais um ponto de heterodoxia deste autor:
Mais do que o problema marxista das classes, a énfase do filésofo isebiano
recai sobre a relagao entre centro e periferia (Freitas, 2005: 09). Segue-se
as discussoes no ISEB, sobre o projeto de um desenvolvimento industrial
autobnomo para o Brasil, e inclusivo para a populacdo. Este projeto deve
ter uma base, de certa forma similar a vontade geral a la Rosseau, a ser
instituida num processo de formacao de consciéncia:
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De fato, ndo ha projeto social sem ideologia de massa®, ou seja, sem suficiente

unificacio do pensamento e da vontade popular mediante uma

representacao objetiva da realidade e a decisao de modifica-la (Pinto, 1960:

33).

Voltando ao “O Conceito de Tecnologia”, Vieira Pinto se dedica a
desnudar os idedlogos do status quo a partir de dois vieses. Por um lado,
denuncia a cristalizacio da divisao internacional do trabalho e da
transferéncia de tecnologia, como uma naturalizacio da dependéncia,
como se a periferia fosse impossivel avancar em sua posicao frente ao
centro, como se sua inferioridade na inova¢ao tecnoldgica fosse a ela
imanente, insuperavel. Com isto, se passa a pensar que “[...] a tecnologia é
produto exclusivo da nagao dominante” (gp. czz.: 260). Vieira Pinto alude a
uma espécie de anestesiamento associado:

[...] Os idedlogos do mundo alto convencem as populagdes atrasadas da

pratica inviabilidade de sairem por si mesmas da miseravel condigiao onde

vegetam. Chamamos a isso o falso e interesseiro emprego do conceito de

tecnologia, [...], destinado a adormecer a consciéncia da nacio dependente
exercendo uma influéncia entorpecente (Pinto, 2005b: 683).

Uma imagem de for¢a expressiva do filésofo, para descrever a fungao
de dominagao exercida pelo discurso em torno da tecnologia, é a de
colonizagao do futuro. A idéia de futuro seria assim, elaborada pelos
idedlogos dominantes, sendo que “[...] o truque consiste aqui em projetar
no futuro o conceito atual de tecnologia por eles admitido™ (Pinto, 2005b:
684). Através desta futurologia, se atestaria a perpetua¢iao da
superioridade do centro sobre a periferia, do centro enquanto o “futuro
da periferia”. Consequéncia desta colonizag¢ao ¢ a redugao do problema
da desigualdade social, da luta de classes e da dependéncia nacional, a uma
questdo a ser resolvida, superada, dissolvida pelo aperfeicoamento da
técnica: “Paradoxalmente, uma das maneiras de retardar o efeito
libertador da tecnologia no pais atrasado resume-se em exalta-la, a ponto
de fazer dela uma nova mitologia |[...]” (Pinto, 2005a: 287). O primado da
tecnologia suprimiria, assim, da esfera publica, “os problemas concretos,
existenciais, sociais [...]” (gp. cit.: 236). Através desta artimanha, as
injusti¢as sociais deixariam de ser inquietantes, pois as caréncias do
presente derivariam de imperfeicbes tecnologicas. A estratégia desta
forma de dominagao consiste em “[...] conservar a esperanga das massas

8 Grifo original.
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trabalhadoras suspensa a previsio da idade da fartura, a chamada
,civilizagao afluente®, [...]” (Pinto, 2005b: 689). Este processo alude 2 um
congelamento de expectativas, o referido anestesiamento de forgas
potencialmente transformadoras.

A tecnocracia, propagada enquanto nova forma de organizagao social
moderna, seria analoga a uma fabulacdo teolégica da providéncia (Pinto,
2005a: 233). A critica a esta mitificagao da tecnologia seria, por sua vez,
associada a uma recepg¢ao passiva de ensinamentos de conferencistas
estrangeiros:

A teologia tecnolégica exige entio um culto e assume as caracteristicas de

religido messidnica. A técnica é implorada como graca que deve cair das

alturas, [...], e s6 nela se deposita a esperanca de salvacio (Pinto, 2005a:
291-292).

Ora, nao basta substituir-se as tecnologias atrasadas, é preciso “[...]
transformar as relagdes fundamentais da sociedade” (gp. ¢it.: 297). Numa
sociedade, como a brasileira, marcada pela exclusao social, investimentos
em educacao e redistribuicao de renda deveriam caminhar lado a lado
com estimulos em setores de tecnologia de ponta, como afirma
recentemente Anthony Giddens.’

Infelizmente, Vieira Pinto deixa de tecer paralelos de suas reflexdes
com a teoria da hegemonia de Antonio Gramsci. Claro estdo, todavia, 0s
paralelos entre estes autores, pois a alienag¢do para Vieira Pinto nio é
imposta pela forca, sendo incorporada na subjetividade. A ideologia da
técnica teria, desta forma, a funcao de legitimar as relagdes de poder
constituidas, no sentido weberiano: Para ser legitimo, nao basta ao poder
obter a obediéncia exterior, mas faz-se necessario um consentimento por
convicgao ou por expectativas (Weber, 1984: 54).

Ademais, a definicdo de técnicas superiores e inferiores teria
conseqiiéncias no comportamento politico. A no¢ao do avangado passa a
valer como medida de comparagdo, causando “envergonhamento” nos
grupos sociais excluidos de fruir a afluéncia da economia capitalista. Sao
muitas as teorias que procuram explicar o “atraso” economico e politico
brasileiro, sejam elas cultural-raciais como em Oliveira Viana,

9 Entrevista: Pai da Terceira Via defende Politica de Lula, Folba de Sao Paulo,
05/03/2006.
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cultural-politicas como em Raymundo Faoro ou na figura do Jeca-Tatu de
Monteiro Lobato, e economicas como em Celso Furtado e Caio Prado
Junior, entre tantos outros. Para Vieira Pinto o essencial ¢ perceber como
uma armadilha do pensamento, quando estas teorias sao interpretadas
erroneamente de modo a cristalizar relagdes vigentes de atraso/avanco,
colonizando o futuro com as férmulas do presente.

O desenvolvimento dependente é explicado pela idéia de circulo
vicioso, que manteria as rela¢coes de dominagao perante as elites do centro
(e aquelas nacionais) em detrimento de um projeto de autonomia nacional
e de inclusao social (p. cit.: 278s). Em obra anterior Vieira Pinto ja havia
sublinhado que a periferia enfrenta um adicional de dificuldades na busca
de seu desenvolvimento autbnomo, comparada ao centro, tendo como
adversaria a alianga das elites locais alienadas com o capital estrangeiro
(Pinto, 1960). Além disto, este circulo vicioso conta com niveis mais
baixos de formacao educacional na periferia, com a concentragio de
capital e conhecimentos nas regides avan¢adas, bem como, com o papel
da transferéncia da tecnologia e do conhecimento. Nao interessa a Vieira
Pinto aqui formular uma sistematizacdao teorica, senao apontar 0s
principais caracteres deste circulo. Desta forma, o consumo alienado
exprimiria uma forma de incorporar-se ao mundo estrangeiro, a
projeta-lo como necessario e desejavel para sua nagao. As elites, por sua
vez, consomem os produtos importados, por suas vantagens financeiras e
de dignificaao social, e estabelecem uma contradicdo com as massas, que
ndo aceitam sua exclusao (gp. cit.: 270).

A transferéncia de tecnologia desempenha aqui um papel primordial.
Ela seria uma forma de amestramento dos técnicos nas regides atrasadas,
restringindo a abrangéncia das técnicas a serem conhecidas e
resguardando ao centro o controle sobre a produgao tecnoldgica na
periferia (p. cit.: 275).

Na contenda do ISEB com relagdo ao papel dos investimentos
estrangeiros, Vieira Pinto se posiciona claramente contra o cientista
politico Hélio Jaguaribe, recusando a “ajuda” exterior e favorecendo o
desenvolvimento autonomo. Pois o capital estrangeiro se usaria de uma
estratégia de mascaramento, quando se apresenta como industria nacional
por compra, absor¢ao ou aniquilamento, evitando, desta forma, um
desenvolvimento autbnomo (gp. ¢it.: 274). Vieira Pinto chega ao ponto de
radicalizar a demanda de autonomia num sentido de auto-suficiéncia,
incluindo a produgcao cientifica e tecnologica (op. ¢it.: 277), para chegar a
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uma reivindica¢do de “pureza intelectual” “A consciéncia critica terd de
surgir exatamente daquele meio social niao influenciado diretamente pelos
ensinamentos importados [...]” (op. ¢it.: 283). Aqui o argumento do autor
isebiano vai contra a sua propria pratica, pois ele proprio, nao deixa de
dialogar com, e readaptar de forma critica, autores estrangeiros, para
pensar a realidade dos paises periféricos.

Porém, como quebrar este circulo de vicios? O filésofo carioca aponta
dois caminhos convergentes para esta quebra, um subjetivo, e outro
objetivo, correspondente as insuficiéncias de formagao e de instrumental
técnicos (Pinto, 2005b: 680). Para explicitar o processo de subjetivagao,
formula um conceito original e de riqueza complexa, a “consciéncia para
o outro”. Este conceito, valido somente para as regides subdesenvolvidas,
intermediaria a passagem das categorias de Marx de consciéncia em si em
direcdo a consciéncia para si, num processo de formacgao da consciéncia
critica, da autonomia e de um projeto politico das massas trabalhadoras. A
consciéncia para o outro representaria o momento de alienacao dialética,
como um “proletariado exterior”, onde um povo mimetiza as idéias e os
modos de produ¢ao de outros (Pinto, 2005a: 264). Esta alienacao ¢,
entretanto, parte intrinseca do processo de tomada de consciéncia:
Incorporando do exterior modos tecnolégicos e de pensamento, uma
sociedade se defrontaria com o desafio de definir um projeto politico
proprio (7bid.). Atualizando o debate, nota-se que processos de
globalizagdo e localizagao nao contrariam, senao reforcam esta dialética
de busca de identidades proprias.

Ja o caminho objetivo é expresso em uma dialética da relagdo entre
centro e periferia. O autor distingue aqui dois momentos historicos: a
“passividade e o atraso total das areas marginais” (gp. ¢it.: 263), e o periodo
da empresa colonial, com transferéncia de tecnologia, explorando melhor
os potenciais de exploragao e compra da colonia (zbid.). Assim, a
transferéncia de tecnologia, antes como arma e “principal ingrediente” de
dominagao (gp. cit.: 260), tornar-se-ia dialeticamente arma de libertagao,
desencadeando as condi¢bes objetivas e intelectuais para um
desenvolvimento autobnomo, e a decadéncia necessaria do imperialismo
(0p. cit.: 259).

Critica e apreciagdo

Para finalizar, aponta-se para dois aspectos problematicos da filosofia da
técnica de Vieira Pinto. O primeiro é sua heranga hegeliana e marxista da
visdo escatologica, otimista da historia, onde a técnica ¢ interpretada
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como libertacio do homem, como essencialmente provedora de
beneficios e da satisfagio de necessidades. O problema reside na
absolutizagio desta libertagio e de seu cariter benéfico, dando fim ao
processo dialético. Vieira Pinto alude a este Omega como “[...] a chegada
dos tempos em que desaparecera o fenémeno do desnivel” (Pinto, 2005a:
258). Estarfamos chegando “ao fim de todos os imperialismos™ (gp. cit.:
262) em virtude do “[...] surgimento da consciéncia de si na massa total da
humanidade explorada [...] (¢bid.), sendo o principal fator de
condicionamento “a exigéncia de aumento de rendimento das técnicas”
(tbzd.). Ora, desta forma, o filésofo carioca apregoa de forma visionaria o
fim da desigualdade na criagao tecnoldgica entre os povos (Pinto, 2005b:
687-688).

Atualmente, nao tem grande ressonancia publica e intelectual
apostar-se numa grande sintese final, a maneira de Hegel ou Marx,
escatologia esta que tem sua origem teoldgica e messianica, na “Cidade De
Deus” de Sto Agostinho, como aponta Joachim Detjen."

O problema desta posi¢ao, ¢ que nao da conta da dialética expressada
pelo famoso debate entre pessimistas e otimistas na filosofia da técnica.
Embora Vieira Pinto coloque tio expressivamente, ao inicio de sua obra,
esta tensao fundamental entre o maravilhamento pela natureza no
imaginario grego, e o carater terrivel da condi¢io humana na
representac¢ao das tragédias de Sofocles (Pinto, 2005a: 29-35), o autor nao
chega a problematiza-la. Apenas contrasta o antigo com o moderno, pela
passagem do deslumbramento pela natureza aquele pela técnica.
Supostamente acima do debate entre otimistas e pessimistas, Vieira Pinto
se revela continuamente como partidario do otimismo de cunho
hegeliano-marxista. Para ele, a evolugao tecnoldgica é posta como
processo geral e necessario de libertagao da humanidade, “[...] sendo cada
vez menor a possibilidade de emprego dela como arma de opressao das
massas” (op. cit.: 170). Sua critica se dirige, neste aspecto, sobretudo
contra M. Heidegger e A. Toynbee, mas ele ignora os problemas
colocados pela Escola de Frankfurt,' nem mesmo a discussio de
Habermas sobre as teses de Marcuse, na publicacio da “Técnica como

Detjen, Joachim (2003), “Aurelius Augustinus”, in Massing P. y G. Breit [ed.] (2003),
Demokratie-Theorien. Bonn: Bundeszentrale fiir Politische Bildung.

1My - . . - . .
Vieira Pinto cita Marcuse, mas nao discute seu conceito de falsas necessidades.
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Ideologia” ao final da década de 60, quando Vieira Pmto ainda elaborava
“O Conceito de Tecnologia”, que finalizou em 1974.”

Ora, estes autores da Escola de Frankfurt problematizam questoes
fundamentais para uma filosofia da técnica condizentes ao final do séc.
XX: Para eles, necessidades nao saio meramente dadas, mas construidas,
1ncorporando interesses e visdes de mundo. Marcuse fala aqui das “fa/m
necessidades”” (Marcuse, 1979) A razao moderna nao aumenta somente a
paleta de escolhas, mas cria novas formas de dominacdo, entra elas o
problema do consumo enquanto projeto de vida para as massas
(Horkheimer y Adorno, 2003). A racionalizagao do mundo vivido nao
representa somente um ganho de objetividade cientifica, mas pode

indicar a colonizac¢ao da autonomia individual por interesses do Estado e
do mercado (Habermas, 2001).

Outra corrente tedrica mais recente, que recupera um carater
antagonico do papel da técnica na atualidade, é o debate de Ulrich Beck
(1986: 392) e Anthony Giddens (1991: 2506) sobre os riscos modernos ¢ o
papel de especialistas, apontando que os efeitos negativos da sociedade
tecnificada nao sao apenas colaterais, senao estao no cerne das
contradi¢bes estruturais das sociedades da modernidade tardia,
sobrepondo a distribuicao de riscos aquela de renda.

A segunda ponderacio a fazer, ¢ a objecao de que a técnica é tratada
pelo filésofo isebiano como politicamente neutra. Ora, a relagao entre
técnica e politica esta obviamente problematizada em Vieira Pinto, ¢ um
tema central do autor, como expusemos acima. Entretanto, o carditer de
mascaramento e dominagdo ndo estd, em momento algum, relacionado a técnica em si
nesma, sendo somente se refere d sua ideologizagdo e as relagoes estabelecidas entre centro
e periferia.

O conceito de tecnologia do filésofo carioca, num outro momento tao
brilhantemente exposto em suas contradi¢oes e sua dialética historica,
perde este carater dinamico, tao logo se desnuda uma filiagao ao otimismo
tecnologico: “[...], o progresso técnico, denunciado como maligno pela

12César Benjamim, nota do editor, in Pinto, Alvaro (2005a).

13 : ~ N .
As necessidades falsas sio heteronomas, determinadas por forcas externas ao
individuo. Elas sio produto de uma sociedade totalitaria, repressora dos pensamentos
e comportamentos humanos.
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consciéncia simplista, manifesta na verdade a mais gloriosa e benéfica
criagao do homem?” (gp. cit.: 190).

Ora, a tecnologia incorpora, esta embebida de, e reproduz, elementos
de classe, de poder, de interesse e de preferéncias culturais e valorativas.
Por exemplo, o desenvolvimento da soja transgénica RowndupReady da
Monsanto, persegue uma area da /zfe-science industry que oferece o maximo
de lucratividade, envolvendo tentativas de monopolizar mercados de
biotecnologia, herbicidas e sementes, e é voltada para uma cultura de
exporta¢ao e para a expansao da agricultura intensiva (Kleba, 2000). Este
desenvolvimento tecnolégico representa o inverso de um desenho de
produto voltado para os interesses sociais e ambientais de comunidades
carentes. Nao sao somente os aspectos ez forno desta tecnologia, mas ¢
simultaneamente a propria soja engenheirada, enquanto produto, construto genético e
complexo tecnolggico, que carrega uma significancia de poder, ideologia e contestagao,
que representa patentes e monopolios, e que € alvo de intensa polémica
no campo internacional (bid.).

A técnica expressa, portanto, de forma imanente, a partir de sua
criacao, a materialidade de formas de poder sobre os homens e a natureza,
e longe de ser dada, ou simplesmente necessaria, é freqientemente
motivo de dissenso social.

Postas estas observa¢oes, cabe recuperar a contribui¢ao
extremamente relevante de Vieira Pinto para uma filosofia da técnica
latino-americana da atualidade. As reflexdes que se tecem sobre a dialética
da natureza e a existéncia humana, sobre as contradi¢oes da transferéncia
tecnologica enquanto dominagdo e potencial de libertagdo, sobre a
racionalidade do conhecimento de sociedades tradicionais, enriquecem
deveras uma perspectiva de “periferia” sobre o papel da técnica.

Seu conceito original de “consciéncia para o outro”, deveria ser
atualmente combinado, na complexidade de um mundo cada vez mais
interdependente, com o conceito habermasiano de “inclusiao do outro”.

A atualidade inspiradora de Vieira Pinto permanece em znsights que

14Enquanto problema que afeta a convivéncia entre culturas diversas, por exemplo, a
inclusdo de estrangeiros nos pafses ricos e a percepgao de outras matrizes culturais em
qualquer pais. Habermas, J. (1999), Die Einbezichung des Anderen, Frankfurt a.M.:
Suhrkamp.
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refletem e questionam sobre o feitico das imagens e do papel da ciéncia e
tecnologia modernas, como expresso a seguir:

O laboratorio de pesquisas, anexo a gigantesca fabrica, tem o mesmo

significado ético da capelinha outrora obrigatoriamente erigida ao lado de

nossos engenhos rurais (Pinto, 2005a: 42).

Enfim, os estudos na area da filosofia e sociologia da ciéncia e da
técnica, podem tomar proveito das contribui¢des de Vieira Pinto sobre a
ideologizacio e o papel da dominagao, relacionados a ciéncia e a técnica
nos dias de hoje, enquanto formas possiveis de anestesiamento, feitico, ou
colonizagdo do futuro, a serem refletidas criticamente e dialeticamente na
producido de novos saberes.
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